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INTRODUCCION

Actualmente los titulos de crédito tienen una gran presencia a nivel comercial
dentro de nuestro pais y en el mundo entero, por lo que son parte importante de las
actividades comerciales y de las cotidianas que las personas realizan para su
supervivencia misma, asi, puede verse que una persona suscriba un pagaré a favor
de otra para garantizar el pago de las rentas por virtud de un contrato de
arrendamiento que celebrd respecto del bien inmueble que habitar4; o que una
persona le pague a otra los honorarios correspondientes a la prestacion de sus
servicios profesionales, librando un cheque a su favor; que reciba un crédito de un
banco y por virtud de éste se suscriban pagarés como garantia adicional de cobro;
que deposite una mercancia en un almacén general de depdsito y se le expida un
certificado de depdsito; que realice su aportacion a una sociedad y se le expida la
accion correspondiente; que se realice el pago de los alimentos mediante el
libramiento de un cheque a favor del acreedor alimentario; que una sociedad
anonima emita y coloque obligaciones en el publico inversionista para hacerse de
recursos para el financiamiento de un proyecto a largo plazo de la emisora, en fin,
una diversidad de actos que forman parte de nuestra vida diaria en los cuales se ven

involucrados los titulos de crédito.

llustrativo de lo anterior es el pasaje del maestro Tullio Ascarelli en su obra

Teoria General de los Titulos de Crédito, donde sefiala:

La vida econdmica moderna seria incomprensible sin la densa red de titulos de crédito; a
las invenciones técnicas habrian faltado medios juridicos para su realizacidon social
adecuada; las relaciones comerciales tomarian necesariamente otro aspecto. Gracias a
los titulos de crédito el mundo moderno puede movilizar sus propias riquezas; gracias a
ellos el derecho consigue vencer el tiempo y espacio, transportando con la mayor
facilidad, representados en estos titulos, bienes distantes y materializando en el
presente las posibles riquezas futuras.*

1 ASCARELLI, Tullio, Teoria General de los Titulos de Crédito, Jus, México, 1947, p. 3.



Asi, resulta claro que los titulos de crédito juegan un papel importante en la
vida cotidiana y comercial de las personas, pues los mismos facilitan las actividades
comerciales y permiten garantizar distintos tipos de actos juridicos; ademas conforme
a la teoria de la circulacion, se permite el movimiento de flujos de dinero y

mercancias de forma eficiente, sencilla y rapida.

A pesar de que el tema de los titulos de crédito es muy importante y que
existen varios tipos de titulos de crédito, su estudio exhaustivo no sera materia de
esta tesis, pues al respecto existe voluminosa teoria que se ha encargado de
desarrollar dicho topico. Por lo tanto, en esta tesis Unicamente se buscard ubicar al
lector en la generalidad del concepto de los titulos de crédito y las caracteristicas que
los mismos revisten, para poder entrar después al desarrollo de lo que es la accién
causal. Lo anterior, pues no podria entenderse la accién causal y lo que en adelante
se desarrollard, si no se entiende previamente qué es un titulo de crédito y las

caracteristicas esenciales de los mismos.

Asi, la presente tesis se centrard en los actos por los cuales surgen y se
transmiten los titulos de crédito, que son comunmente conocidos como los actos
juridicos subyacentes o relaciones causales, y las obligaciones que ellos generan
para los particulares, con las consecuentes acciones que la ley prevé para el caso de

gue se incumpla con dichas obligaciones.

Como antes se vio, la importancia de los titulos de crédito en nuestra vida
diaria es un hecho notorio para todos, y es justamente por dicha importancia que se
desarrollard el tema de la accion causal, pues desde el momento en que fue
plasmada en nuestra ley y hasta la fecha, han surgido diversos problemas en su
aplicacion, concepcion y alcances, que tienen como consecuencia que las personas -
comerciantes y no comerciantes-, carezcan de una debida certeza y seguridad
juridica respecto a las cuestiones que les seran aplicables para el negocio que dio

nacimiento a la suscripcion o transmision de un titulo de crédito, en los que



participaron, gran parte de ello se debe a la interpretacion que al respecto han
realizado distintos tribunales.

En efecto, basta con analizar las tesis de jurisprudencia que seran expuestas
a lo largo de la presente tesis profesional y la opinién de los diversos doctrinistas que
existen sobre la materia, para percatarse que no existe consenso respecto a la
aplicacion de la accion causal y a sus requisitos de procedencia, y ello se debe a la
incorrecta interpretacion que se ha realizado en torno a su regulacién legal y al
propio texto del articulo 168 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,
que por su redaccion algo confusa pudiere generar ciertas interpretaciones contrarias

a la naturaleza de la misma.

Es indudable que cualquier persona, sea comerciante o no, de derecho
publico o privado, tiene la obligacion de que los actos que realice se encuentren
dentro del marco de la ley, y ello trae como consecuencia que al realizar dichos actos
al amparo de la misma, debiere tener la certeza y seguridad de que existe un
ordenamiento legal que lo protegerd en caso de controversia y que fijara bases
claras y necesarias para la solucion del conflicto. De igual modo, debe tener la
seguridad que existirdn tribunales expeditos para otorgarle justicia mediante la

correcta aplicacion e interpretacion de la ley.

Asi, cuando una ley o la interpretacién que respecto de ésta se realiza, en
lugar de generar certeza para los particulares confunde y crea controversia respecto
a lo que es aplicable para determinada situacion, ésta podra ser contraria al derecho

gue toda persona tiene a esa seguridad y certeza juridica.

En esta tesis, se estudiara el tema de la accion causal y de las repercusiones
gue su regulacién en ley han traido a los actos juridicos entre particulares, y como la
interpretacion respecto a su regulacion legal ha afectado a la certeza juridica de las

personas.
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Para ello ser4 necesario llevar a cabo una investigacion profunda respecto a la
accion causal prevista por el articulo 168 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, con el objetivo de definir claramente su naturaleza, sus supuestos de

procedencia, asi como la constitucionalidad de dicho precepto normativo.

Para lograr lo anterior, se realizard un estudio de las distintas posturas que
adoptan los doctrinistas en la materia respecto de la accion causal, estableciendo
gué posturas son las que se consideran adecuadas y cuéales son las que no, asi

como concluyendo con razonamientos propios respecto de la accion causal.

En ese sentido, para poder sentar las bases sobre los alcances de la accién
causal, se analizard la legislacion aplicable, asi como las distintas tesis y
jurisprudencias que se han establecido al respecto por distintos tribunales, criticando
las mismas a la luz de lo sustentado por los distintos doctrinistas en la materia y por

la l6gica juridica.

Establecer la naturaleza de la accién causal y la necesidad de que la misma
se encuentre prevista en la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, asi
como los requisitos de procedencia que se establecen en el articulo 168 y si éstos
son acordes con la naturaleza de la acciéon causal o si no lo son, sera materia de

estudio de la presente tesis.

De igual forma, se establecera el alcance que tiene el articulo 168 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, y las caracteristicas de procedencia de
la accion causal, asi como la materia de prueba en un juicio en el que se ejerce la

accion causal.

Resulta importante sefialar que el objetivo de la presente tesis es en primer
término practico, ya que busca esclarecer el panorama que hay respecto a la
regulacion legal de la accidén causal y a sus alcances juridicos; y en segundo término,

tedrico-practico pues busca proponer una nueva regulacion que sea mas acorde con
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el derecho y que por tanto otorgue mucho mayor certeza y seguridad juridica a las

personas.

Los métodos que se aplicaran en la tesis seran los siguientes:

- Método Deductivo.- Se aplicara mediante el andlisis de la norma general, en
este caso el articulo 168 de la LGTOC, y su aplicacion practica en casos concretos.
Asi como el analisis de diversas disposiciones normativas y como son aplicadas en

casos particulares.

- Método Inductivo.- Se analizaran varios casos particulares y jurisprudencias

para llegar a una conclusion general que pueda ser aplicable a esos casos.

- Método de Analisis.- Se tomara a la accién causal prevista en el articulo 168
de la LGTOC y se descompondra en todas sus partes para sefialar con precision las
caracteristicas de cada una de ellas, y la relacién que todas esas partes guardan con

el todo, que es la accién causal como tal.

- Método Historico.- Se aplicard tomando como base las distintas regulaciones
gue ha habido a lo largo del tiempo respecto de la accion causal, sefialando en qué

momento fue cuando se incorpord a nuestro sistema normativo.

- Método Comparativo.- Se comparara el contenido del articulo 168 de la
LGTOC respecto de algunas legislaciones en otros paises que también prevén la

accion causal, para tratar de entender la razén de ser de dicha accion.

- Método Dialéctico.- Se confrontaran las distintas tesis que hay respecto de la
accion causal y sus partes con sus respectivas antitesis, para determinar cual es la

tesis que debe de prevalecer, creando con ello una sintesis.
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CAPITULO I. NOCIONES GENERALES.

1. Los titulos de crédito.

A) Concepto.- Como se dijo con anterioridad, los titulos de crédito revisten una
particular importancia para la vida diaria de las personas, y su creacion y transmision
es comun dentro de las actividades diarias de cada uno. Asi, a pesar de que el objeto
de estudio de esta tesis no se centra en los titulos de crédito como tal, sino en la
accion que surge por virtud de los negocios que dieron nacimiento o son causa de la
transmision a los mismos, es importante definir qué es lo que se entiende por titulo
de crédito, para poder entrar después al estudio de la accion causal, pues es
justamente en la legislacion especial de dichos instrumentos de pago en la que se
establece la accion causal, que es el punto medular de la presente tesis; ademas que
éstos surgen como consecuencia de la relacion causal, de ahi la importancia de

definirlos y comprender sus caracteristicas.

Asi, es importante definir a los titulos de crédito, y ubicarlos dentro de la
clasificacion que les corresponde.

Como primer punto, habria que sefialar que dentro de la clasificaciébn genérica
de los bienes, los titulos de crédito se consideran como cosas, en la acepcion que
por cosa se entiende dentro del derecho privado, como todo aquello que sea
susceptible de apropiacién. Por tanto, si pierdo o destruyo el titulo, ya no podra servir
para los fines correspondientes. Asi se ve reconocido por el articulo 1° de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito (LGTOC) que sefiala que los titulos de

crédito son cosas mercantiles.?

2 Articulo 1o.- Son cosas mercantiles los titulos de crédito. Su emision, expedicion, endoso, aval o aceptacion y las demas
operaciones que en ellos se consignen, son actos de comercio. Los derechos y obligaciones derivados de los actos o contratos
que hayan dado lugar a la emisién o transmision de titulos de crédito, o se hayan practicado con éstos, se rigen por las normas
enumeradas en el articulo 20., cuando no se puedan ejercitar o cumplir separadamente del titulo, y por la Ley que corresponda
a la naturaleza civil o mercantil de tales actos o contratos, en los demas casos.

Las operaciones de crédito que esta Ley reglamenta son actos de comercio.
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Asi pues, el legislador de 1932 establece que los titulos de crédito son cosas
mercantiles, pero que los actos de emision, expedicién, endoso, aval o aceptacion y
las demas operaciones que en ellos se consignen, seran actos de comercio y no los
papeles en ellos mismos, a los que correctamente concede el rango de cosa

mercantil.

En concordancia con lo anterior, Davalos Mejia establece que tratandose de
una cosa que la propia ley califica como mercantil objetivamente, esto es, sin que
sea relevante que quien suscriba el titulo sea 0 no comerciante, no existe por tanto
duda respecto del fuero jurisdiccional y la ley procesal aplicable en caso de
controversia en cuanto al titulo de crédito3, y se esta de acuerdo con dicha
consideracion, sin embargo para efectos de la presente tesis es importante sefialar,
desde estos momentos, que la naturaleza comercial del titulo de crédito es respecto
del propio titulo y, que los derechos y obligaciones derivados de los actos o contratos
qgue hayan dado lugar a la emision o transmision de los titulos de crédito, se regiran
por las leyes sefaladas en el articulo 2 de la LGTOC# en tanto no se puedan ejercitar
o cumplir separadamente del titulo, ya que en los demas casos se regiran por las
leyes civiles 0 mercantiles que correspondan segun la naturaleza de dichos actos.

Por lo tanto, la naturaleza forzosa mercantil es respecto de las obligaciones
cambiarias y relaciones juridicas cambiarias que surjan del titulo -como se vera mas
adelante-, mas no asi, de las obligaciones causales que hayan dado nacimiento a la
suscripcion o transmisiéon del titulo, ya que éstas sélo seran mercantiles cuando no
puedan ejercitarse o cumplirse con independencia del titulo de crédito, tal como lo
dispone el articulo 1° de la LGTOC.®

3 DAVALOS MEJIA, Carlos L., Titulos y contratos de crédito, quiebras, Harla, México, 1984, p. 52.

4 Articulo 20.- Los actos y las operaciones a que se refiere el articulo anterior, se rigen:

I.- Por lo dispuesto en esta Ley, y en las demas leyes especiales, relativas; en su defecto,

I.- Por la Legislacion Mercantil general; en su defecto,

Ill.- Por los usos bancarios y mercantiles y, en defecto de éstos,

IV.- Por el Derecho Comun, declarandose aplicable en toda la Republica, para los fines de esta ley, el Cédigo Civil del Distrito
Federal.

5 Articulo 1o.- Son cosas mercantiles los titulos de crédito. Su emision, expedicién, endoso, aval o aceptacion, y las demas
operaciones que en ellos se consignen, son actos de comercio. Los derechos y obligaciones derivados de los actos o contratos
que hayan dado lugar a la emisién o transmision de titulos de crédito, o se hayan practicado con éstos, se rigen por las normas
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Asi pues, ha quedado establecido que por disposicion legal los titulos de
crédito son bienes muebles (al ser cosas mercantiles), de lo cual se deriva su facil
circulabilidad y su caracter cartular; catalogados especialmente como cosas
mercantiles por la propia ley (Art. 1° LGTOC), de ahi que su regulacion esté

establecida en una legislacion mercantil, como lo es la LGTOC.

La definicion como tal, de lo que es en si un titulo de crédito, nos la otorga el
articulo 5 de la LGTOC el cual sefiala que son titulos de crédito los documentos
necesarios para ejercitar el derecho literal que en ellos se consigna.® De igual forma,
el articulo 17 de la LGTOC' establece el principio de legitimacion en los titulos de
crédito, al exigir la presentacion del titulo para ejercitar el derecho que en él se
consigna. Por su parte, como se vio anteriormente, el articulo 1° de la LGTOC le
otorga el caracter de cosa mercantil a los titulos de crédito; luego, el articulo 258
establece la presuncién de libre circulacion de los titulos de crédito por la clausula “a
la orden”; y el articulo 70° nos sefiala la libre circulaciéon de los titulos al portador,
articulos que se consideran importantes para derivar las caracteristicas de los titulos

de crédito.

En ese sentido, tenemos que los articulos antes mencionados nos permiten

determinar los siguientes elementos de los titulos de crédito:

- Documentos.- La ley le imprime a los titulos de crédito el caracter cartular,
esto es, deben de constar por escrito, y deberan reunir los requisitos que para cada
titulo en especifico determina la propia ley. Esto significa que la obligacién cambiaria

nunca puede ser consensual. No puede haber titulos de crédito verbales o acuerdos

enumeradas en el articulo 20., cuando no se puedan ejercitar o cumplir separadamente del titulo, y por la ley que corresponda a
la naturaleza civil o mercantil de tales actos o contratos, en los demés casos.

6 Articulo 50.- Son titulos de crédito, los documentos necesarios para ejercitar el derecho literal que en ellos se consigna.

7 Articulo 17.- El tenedor de un titulo tiene la obligacién de exhibirlo para ejercitar el derecho que en él se consigna. Cuando sea
pagado, debe restituirlo. Si es pagado sélo parcialmente o en lo accesorio, debe hacer mencién del pago en el titulo. En los
casos de robo, extravio, destruccion o deterioro grave, se estara a lo dispuesto por los articulos 42 al 68, 74y 75.

8 Articulo 25.- Los titulos nominativos se entenderan siempre extendidos a la orden, salvo insercion en su texto, o en el de un
endoso, de las clausulas no a la orden o no negociable. Las clausulas dichas podran ser inscritas en el documento por cualquier
tenedor, y surtiran sus efectos desde la fecha de su insercion. El titulo que contenga las clausulas de referencia, solo sera
transmisible en la forma y con los efectos de una cesién ordinaria.

® Articulo 70.- Los titulos al portador se trasmiten por simple tradicion.
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cambiarios verbales, por tanto, es una formalidad el que deban constar por escrito'©,
a diferencia, por ejemplo, de los actos juridicos consensuales como lo es el contrato
de compraventa, el cual se perfecciona con el acuerdo de voluntades respecto al
precio y al objeto materia del mismo. De ahi la importancia de que la LGTOC utilice
la palabra “documentos”, lo que demuestra la formalidad que deben revestir los

mismos para ser validos.

- Necesarios.- Son indispensables para ejercitar los derechos. El titulo original
es necesario para ejercitar la accion. El ejercicio del derecho consignado en el
documento sélo puede hacerse valer mediante el propio documento!!. Asi, tenemos
que el articulo 17 de la LGTOC exige la presentacion del titulo para poder ejercitar el
derecho que en el se consigna, es decir, no se puede ejercer el derecho cambiario
con copias certificadas, como en ocasiones si acontece en el derecho civil; en este
caso se requiere de la exhibicién del titulo en original; en ese sentido, a los titulos de
crédito no les aplican las jurisprudencias que se refieren a que una copia certificada
hace las veces de la presentacién de un original, por la fe publica de que goza la

persona que las expide, sino que es necesaria su presentacion en original.

- Derechos.- El titulo genera derechos'? que son de naturaleza cambiaria.'®

- Literal.- No se puede pedir méas alla de lo que el texto del titulo diga. El texto
del documento determina y condiciona el alcance y medida de la obligacion

cambiaria y el resto de sus clausulas accesorias.

- Consignado.- Se requiere que los anteriores requisitos estén documentados
o plasmados en el titulo. Como ejemplo, para que el endoso surta sus efectos, se
requiere que esté plasmado en el texto del documento; lo mismo respecto de la

clausula “sin mi responsabilidad”; la clausula “no negociable”; el protesto; el aval, el

© RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, Porria, México, 1996, p. 252.

11 |bidem, p. 255.

12 ROCCO, Alfredo, Principios de Derecho Mercantil, Revista de Derecho Privado, trad. Espafiola, Madrid, 1930, p. 70.
13 1dem.
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cual si bien la ley permite que esté en documento adherido al mismo (articulo 111 de
la LGTOC) lo cierto es que existen ciertas interpretaciones en las que se sefala que
el aval debe estar unido al cuerpo del documento de manera tal que no pueda
desprenderse ni ser modificado, lo que demuestra la necesidad de estar consignado
en el mismo, pues incluso se ha sefialado que su unién mediante grapa metalica no

puede ser considerada como valida.4

Asi pues, la definicion legal es una copia de la de Vivante, derivada de
Brunner, sélo que el maestro italiano hace figurar en ella el concepto de autonomia?®®
y la definicion legal no lo hace, por considerar que al tratarse de una deuda
estrictamente literal, debe ser por lo mismo autbnoma e independiente de todo

aguello que no esté contenido en su propia literalidad.

Es importante mencionar que pese a que la ley denomina y define a los titulos
de crédito, existen diversos autores que les han otorgado otra denominacion, como lo
es el maestro Joaquin Rodriguez Rodriguez, quien considera que una denominacion
correcta es la de titulos valor, toda vez que titulo de crédito es un término de
contenido mas restringido que titulo valor; no todos los titulos valores involucran un
crédito de pago, pero si todos los titulos de crédito son titulos valores y, por tanto,
llega a la conclusion de que los titulos de crédito son sélo una especie del género de

titulos valor.16

Asi, Davalos Mejia sefialal’ que Roberto L. Mantilla Molina si bien acepta el
uso legal que hace nuestra legislacion del concepto titulo de crédito, doctrinalmente

prefiere utilizar el término titulo valor, ya que éste envuelve en su contenido todos los

14 Amparo en Revision 403/2015 del indice del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, sesionado el dia
26 de mayo del afio 2016, ~cuya sentencia fue consultada en la pagina de internet:
http://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp?TipoAsunto=11&TipoProcedimiento=979&Expediente=4

03%2F2015&Buscar=Buscar&Circuito=3&CircuitoName=TERCER+CIRCUITO&Organismo=119&0rgName=Primer+Tribunal+C
olegiado+en+Materia+Civil+del+Tercer+Circuito&TipoOrganismo=0&Accion=1, fecha de consulta: el dia 13 trece de julio del afio
2016 dos mil dieciséis, a las dieciocho horas con doce minutos.

15 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, Tomo I, Porria, Vigésimo segunda edicion, México, 1996, p. 252

16 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 251.

7 DAVALOS MEJIA, Carlos L., op. cit., pp. 49y 50.


http://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp?TipoAsunto=11&TipoProcedimiento=979&Expediente=403%2F2015&Buscar=Buscar&Circuito=3&CircuitoName=TERCER+CIRCUITO&Organismo=119&OrgName=Primer+Tribunal+Colegiado+en+Materia+Civil+del+Tercer+Circuito&TipoOrganismo=0&Accion=1
http://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp?TipoAsunto=11&TipoProcedimiento=979&Expediente=403%2F2015&Buscar=Buscar&Circuito=3&CircuitoName=TERCER+CIRCUITO&Organismo=119&OrgName=Primer+Tribunal+Colegiado+en+Materia+Civil+del+Tercer+Circuito&TipoOrganismo=0&Accion=1
http://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp?TipoAsunto=11&TipoProcedimiento=979&Expediente=403%2F2015&Buscar=Buscar&Circuito=3&CircuitoName=TERCER+CIRCUITO&Organismo=119&OrgName=Primer+Tribunal+Colegiado+en+Materia+Civil+del+Tercer+Circuito&TipoOrganismo=0&Accion=1
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derechos que contemplan los titulos valores reconocidos por el derecho mexicano.*®
Tena, por su parte, considera que es incorrecto el uso del término titulo de crédito,
toda vez que no todos los documentos contenidos dentro de dicha denominacion
involucran un derecho de crédito, sino derechos de muy diversa indole, como lo son
los derechos corporativos de las acciones?®. Sefiala Davalos Mejia, que Rafael de
Pina considera que titulos de crédito y titulos valor son sinénimos.?° Concluye con
que, Cervantes Ahumada, por su parte, sefiala que el uso del concepto titulo de
crédito es mas acorde con nuestra latinidad en virtud de que nuestras leyes
tradicionalmente hablan de documentos de crédito, y sélo hacen referencia al
concepto titulo valor cuando procede del lenguaje técnico aleman.?! En ese sentido,
es que Joaquin Rodriguez Rodriguez, sefiala que la expresion titulos de crédito es
incorrecta para expresar el ambito de esta categoria de cosas mercantiles a una sola

de sus variedades, como lo es la de los titulos que tienen un contenido crediticio.

A pesar de que existan diversas posturas doctrinarias respecto a lo que debe
de entenderse por titulos de crédito y por titulos valor, y de estar de acuerdo que no
todos los titulos previstos en nuestra legislacion consignan un derecho de crédito
como tal y que, por tanto, debiere de denominarseles titulos valor (por ser un
concepto mas preciso), lo cierto es que al encontrarse denominados en nuestra
LGTOC como titulos de crédito -con el objeto de evitar confusiones-, utilizaremos esa
misma denominacién a lo largo de la presente tesis, abarcando con ella a todos los
titulos, tanto a los que consigan derechos de crédito como a los que consignan
derechos de otra indole.

Ya ha quedado establecido pues, que en nuestro pais un titulo de crédito por
disposicion legal es el documento necesario para ejercitar el derecho literal que en

ellos se consigna (Art. 5 LGTOC), y ese es el concepto al cual nos estaremos.

18 |bidem, p. 49.

19 TENA, Felipe de J., Derecho Mercantil Mexicano, Porrda, México, 1995, p.300.
20 DAVALOS MEJIA, Carlos L, op. cit., p. 50.

2 1dem.
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B) Naturaleza juridica.- Ahora, lo importante es sefialar cual es la naturaleza
juridica de un titulo de crédito.

Como se establecié con antelacion, un titulo de crédito es una cosa mercantil
por disposicién expresa del articulo 1° de la LGTOC, asi, como se sefala en el

articulo 5° de la misma ley un titulo de crédito es un documento.

Al ser una cosa mercantil, un titulo de crédito es un bien mueble, pues puede
ser validamente transportado de un lugar a otro sin que se altere su naturaleza
esencial, y ello se ve corroborado por el hecho de que los titulos de crédito surgen a
la vida juridica para circular?? y para funcionar como instrumentos de pago, pudiendo
también representar mercancias, de ahi que, si la naturaleza de los titulos es la
circulacion, no pueda ubicarseles en otra clasificacion de los bienes que no sea la de
muebles. Lo anterior queda ejemplificado con el articulo 42 de la LGTOC?® que
establece la reivindicacidon de la cosa (titulo de crédito) en caso de robo o extravio, lo

gue robustece su caracter de bien mueble.

Un titulo de crédito como tal, es un documento en donde se incorpora una

obligacién cambiaria, cuya naturaleza sera definida con posterioridad.

Es importante sefialar que un titulo de crédito no es un contrato, pues no es
necesaria la aceptacion del beneficiario para que el titulo se perfeccione, por lo que a
primera impresion tendria mas la naturaleza de una declaracion unilateral sui
generis, que puede ir encaminada a una persona determinada, o a una generalidad
de personas (titulos al portador), pero que se individualiza cuando el tenedor hace

efectivo el cobro del crédito consignado en el titulo®*. Se otorga el titulo de “sui

22 TENA, Felipe de J., op. cit., p. 302.

2 Articulo 42.- El que sufra el extravio o el robo de un titulo nominativo, puede reivindicarlo o pedir su cancelacién, y en este
ultimo caso, su pago, reposiciéon o restitucion, conforme a los articulos que siguen. También tiene derecho, si opta por lo
segundo y garantiza la reparacion de los dafios y perjuicios correspondientes, a solicitar que se suspenda el cumplimiento de
las obligaciones consignadas en el titulo, mientras éste queda definitivamente cancelado, o se resuelve sobre las oposiciones
que se hagan a su cancelacion.

La pérdida del titulo por otras causas solo da derecho a las acciones personales que puedan derivarse del negocio juridico o del
hecho ilicito que la hayan ocasionado o producido.

24 MANTILLA MOLINA, Roberto L., Titulos de Crédito Cambiarios, Porrda, México, 1977, p. 46.
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generis”, ya que existen teorias que no aceptan el concepto de declaracion unilateral
de la voluntad a los titulos de crédito porque consideran que la obligacion cambiaria
se tiene respecto del titulo, y no respecto de determinada persona, debido a la
circulacion a la que estan destinados los titulos de crédito; de ahi que no se le pueda
considerar como una declaracion unilateral de la voluntad a favor de persona alguna,
sino como un acto juridico unilateral que genera una obligacion cambiaria respecto

del propio titulo.

De igual forma, un titulo de crédito tiene la naturaleza de titulo ejecutivo, pues
constituye una prueba pre constituida de la accién que se ejercita en juicio, de ahi
gue pueda procederse al requerimiento de pago y en caso de no hacerlo al embargo
inmediato de bienes, sin necesidad de otra prueba mas que el propio titulo por
disposicion expresa de los articulos 1391 fraccion V y 1392 del Cédigo de Comercio,
y del articulo 167 de la LGTOC que establece la naturaleza ejecutiva de la accion

cambiaria.

Mediante la suscripcion de un titulo de crédito se crea una obligacién
cambiaria, por lo que es una fuente extracontractual de obligaciones cambiarias, méas
no asi de causales, pues la obligacién causal, como se vera mas adelante, surge y

depende del negocio causal.

C) Obligacion cambiaria.- Es importante traer ahora a colacion el tema de la
obligacion cambiaria, pues es importante diferenciarla de la obligacion causal y
entender que no se trata de la misma obligacion, sino de dos créditos u obligaciones

exigibles por dos vias distintas.

Asi pues, la obligacion cambiaria es aquella obligacion que se tiene no
respecto de una persona en especifico, sino respecto del titulo de crédito mismo, y
gue surge a la vida juridica a partir de que el suscriptor estampa su firma en el titulo

de crédito.
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Por tanto, la voluntad unilateral declarada mediante la firma del documento
respectivo, es la fuente de la obligacion cambiaria de quien firma, que al hacerlo,

crea una cosa mercantil que va a ser considerada como titulo de crédito.?®

Asi, la responsabilidad que surge con la creacion de la obligacion cambiaria
deriva de la participacion que se tenga en el titulo, y con la amplitud que dentro del

propio titulo se establezca.

a) Naturaleza juridica de la obligacion cambiaria.- La obligacion contenida en
un titulo de crédito es de perfeccionamiento unilateral y tiene como fuente formal de
la obligacién la propia ley, que establece que el momento historico en que se detecta
la creacién de la obligacion es cuando el obligado principal estampa su firma en el

documento.

La accion cambiaria se basa en el documento mismo y sélo en el propio
documento, lo cual excluye el origen o fundamento contractual de las obligaciones de

quienes lo suscriben.

Por tanto, se tiene una obligacion derivada del grado de uso y participacion

gue se tenga en el propio titulo.

No entraremos aqui al estudio de las objeciones que se han realizado
respecto a que la fuente de la obligaciébn cambiaria no puede ser una declaracién
unilateral de la voluntad, pues no entra dentro de los supuestos de fuentes
extracontractuales que establece el Cédigo Civil, o porque no todos los titulos de
crédito van encaminados a persona determinada, sino que existen aquellos que son
al portador y por tanto no pudiera hablarse de una declaracion unilateral de la
voluntad, toda vez que la discusion al respecto ha sido amplia, y basta con sefalar

agui que coincidimos con lo precisado por juristas como Mantilla Molina, Barrera

25 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 35.
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Graf, Cervantes Ahumada, Rodriguez Rodriguez, Tena Ramirez y D&valos Mejia,
quienes coinciden en que la obligacion contenida en un titulo de crédito es de
perfeccionamiento unilateral y tiene como fuente formal de la obligacion a la propia
ley, por lo que basta con que se estampe la firma en un documento que cumpla con
los requisitos que establece la LGTOC para que surja a la vida juridica la obligacion

cambiaria, sin que para ello sea necesario ningun otro requisito.

En ese sentido, debemos tomar en consideracion que por fuente de las
obligaciones se entiende el hecho generador de las mismas; o sea, el hecho que al

realizarse da vida a una obligacion.?®

Por tanto, la obligacion cambiaria es una obligacién sui generis que se tiene
por el grado de participacion en el titulo de crédito y que permite mover riquezas
superiores a su importe sin desembolsar mas que su valor nominal; ademas que
puede haber varios que paguen el titulo y la obligacién no se extingue; y se trata de

una obligacion al cambio, lo que significa que se paga contra entrega del titulo.

Asi, con la suscripcion de un titulo de crédito nace a la vida juridica una
obligacién cambiaria, mas no asi una causal, ya que como se vera mas adelante, la
obligacion causal va a surgir de la relacion juridica que dio origen a la suscripcion o
transmision del titulo de crédito y, por tanto, no va a depender del titulo mismo, como

si lo hace la cambiaria.

Consecuentemente, la obligacibn cambiaria va a ser aquella que se tiene

respecto del titulo mismo y que permite exigir lo estipulado en éste.

D) Accion Cambiaria.- Tenemos pues, que con la suscripcion de un titulo de

crédito surge a la vida juridica una obligacion cambiaria que permite exigir el

2 MARTINEZ ALFARO, Joaquin, Teoria de las Obligaciones, Porria, México, 1998, p. 15.
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cumplimiento de lo establecido en el propio titulo y no algo ajeno a éste (Art. 5
LGTOCQC).

Asi, para poder exigir el cumplimiento de las obligaciones cambiarias la
LGTOC establece en sus articulos 150 a 167 a la accion cambiaria, que va a ser el
medio legal tipico en el derecho cambiario por el que el tenedor de un titulo de
crédito puede exigir el cumplimiento de las obligaciones cambiarias en él

consignadas.

Llamamos accién cambiaria directa a aquella que corresponde al legitimo
tenedor de un titulo de crédito para obtener el cobro judicial del aceptante?’,
suscriptor o de sus avalistas (Art.151 LGTOC).

Esta accion se ejerce en contra de la persona que por haber suscrito el titulo
de crédito, queda obligada a su pago. En esta situacion solo puede encontrarse el
suscriptor, o el aceptante para el supuesto de la letra de cambio y el bono de prenda.
El suscriptor es la persona que aparece en el documento como tal, aquél que
unilateralmente estampo6 su firma en el documento. Ahora bien, el aceptante puede
ser la persona indicada en la letra para cumplir con dicha funcién, es decir, el girado,
gue por la aceptacién se convierte en aceptante, o bien puede ser una persona
distinta como ocurre cuando se acepta por intervencion, caso en el que una persona
indicada en la letra, o no indicado en ella, la suscribe como aceptante por

intervencion.

Como los avalistas se obligan a pagar la letra en la misma forma y
circunstancias en que hubiese tenido que pagarla la persona a la que avalan, cuando
sean avalistas del suscriptor o del aceptante o cuando sin serlo no hayan expresado

a quien avalan, caso en el que la ley presume que avalan al aceptante o al

27y.gr. Letra de cambio y bono de prenda.
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suscriptor, podran ser obligados al pago del titulo de crédito mediante el ejercicio de

la accién cambiaria directa.

Por otra parte, llamamos accién cambiaria de regreso, a aquella con la que

cuenta el tenedor de la letra para ejercerla contra cualquier otro obligado.

La propia LGTOC establece los supuestos en los que procede la accion
cambiaria directa (tenedor contra suscriptor, aceptante, o avalistas) y la accién

cambiaria de regreso (tenedor contra cualquier otro obligado).

Una de las ventajas que se cuentan al ejercitar a la accion cambiaria es que al
tener su fundamento en titulo ejecutivo, los juicios que se ventilen al respecto seran
juicios mercantiles ejecutivos en los cuales el documento trae aparejada ejecucion vy,
por tanto, se cuenta con la facultad de embargar bienes suficientes para garantizar la
ejecucion de la sentencia, sin mas prueba que el titulo mismo (Art. 167 LGTOC); y
gue no se pueden oponer mas excepciones que las que establece el articulo 8 de la
LGTOC.

No se abordara en estos momentos el tema de la prescripcién de la accion
cambiaria, pues éste sera tratado mas adelante. Tampoco se hace un analisis mas
profundo de dicha accion, pues el tema de esta tesis es la accion causal y no la
cambiaria, de ahi que basta con sefalar que para exigir judicialmente el
cumplimiento de las obligaciones cambiarias, el legitimo tenedor del titulo cuenta con
la accién cambiaria directa o en via de regreso y que el juicio que se llevara sera

ejecutivo mercantil.

E) Clasificacion de los titulos de crédito.- Es importante ahora realizar una
clasificacion de los titulos de crédito, para lo cual tomamos como base las

clasificaciones que realizan los maestros Rodriguez Rodriguez?® y Davalos Mejia®.

28 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., pp. 259-268.
2 DAVALOS MEJIA, L. CARLOS, op. cit., pp. 66-70.
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a) Por su forma de creacion.

De acuerdo con este criterio, los titulos pueden ser singulares o seriales.

Los primeros, son aquellos que en el acto de su emision se crea un solo titulo
diferente de otro por tener caracteristicas e individualidad propia, y que no representa
la parte de una emision, sino la totalidad. Como ejemplo, tenemos al cheque y al

pagaré.3°

Los titulos de crédito seriados, son aquellos que, como resultado de un solo
acto de emision, son creados simultAneamente pero no uno, sino varios titulos,
auténomos uno de otro, pero similares y, en algunos casos, idénticos respecto de los
derechos que confieren a sus titulares. Como ejemplo, estan las acciones

corporativas.3!

b) Segun el derecho que incorporan.

De acuerdo con esta clasificacion, los titulos de crédito se distribuyen en
cuatro grupos: los que incorporan el derecho a una cantidad de dinero; los
representativos de mercancias; los que incorporan derechos corporativos, y los que

incorporan multiples derechos.

Los primeros son aquellos que dan derecho a cobrar y ejecutar una suma

determinada de dinero, como es el caso de la letra de cambio, el pagaré y el cheque.

Los representativos de mercancias incorporan un derecho real a favor de su
titular sobre un bien mueble o inmueble en especifico, ya sea un derecho de
propiedad ya uno de garantia.3? Consisten en que el titulo de crédito contiene un

derecho real sobre una mercancia y, por tanto, el que posee el titulo de crédito se

30 Ibidem, p. 66.
tidem. )
%2 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 265.
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reputa como el legitimo propietario de la mercancia y tiene el derecho para
reivindicarla. Quien posee el titulo legalmente esta en propiedad de las mercancias
gue ostente el titulo y tendra el derecho exclusivo a disponer de las mismas (articulos
19, 229y 239 LGTOC). Como ejemplo de los titulos que incorporan un derecho real,
tenemos al certificado de depdsito; y como ejemplo de los que incorporan un derecho

de garantia, tenemos al bono de prenda.®?

Los titulos que incorporan derechos corporativos o sociales, son aquéllos que
confieren a su titular la facultad de participar en la toma de decisiones del grupo al
que pertenece, y que afectara a todos sus miembros, por ejemplo, las acciones

corporativas.®*

Los titulos que confieren a su tenedor derechos multiples, son aquéllos que
proporcionan mas de una de las categorias arriba mencionadas; es decir, aquéllos
gue confieren derechos de cobro en dinero y derechos reales, simultaneamente, o
corporativos y de dinero, simultaneamente, o bien los tres en una sola vez, como es
el caso de la accion en la sociedad an6nima, que no sélo confiere a su titular la
facultad de participar en la asamblea, sino también el derecho al cobro de las
utilidades de la sociedad, o bien al recobro del valor nominal de su titulo,
disminuyendo el capital de la sociedad en una parte proporcional a fin de

entregarsela a ese socio que se retire.3®

c) Segun la naturaleza de su creador.

Cuando el creador del titulo de crédito sea una persona de derecho publico,
se hablara de titulos de crédito de deuda publica (Art.22 LGTOC), y por el contrario,
estaremos en presencia de titulos de crédito de deuda privada cuando el creador del

mismo sea una persona fisica o moral de derecho privado.3®

% |bidem, p. 266.
3 DAVALOS MEJIA, Carlos L., op. cit., p. 67.
35 |dem.

% |bidem, p. 68.



26

d) Segun la identificacién de su beneficiario.

De acuerdo con este criterio, los titulos de crédito son al portador, a la orden o

nominativos.3’

Los titulos al portador son impersonales, en el sentido de que no se identifican

los beneficiarios, sino hasta el momento del vencimiento del titulo.

Respecto a los titulos a la orden y los titulos nominativos, cabe hacer la
siguiente aclaracion: Podriamos sintetizar la diferencia entre uno y otro al decir que
los titulos a la orden son la regla general, y los nominativos son su excepcion (Art. 25
LGTOC). Digamos que los titulos a la orden son nominativos, sin limite de
circulacién, mientras que los titulos nominativos son aquéllos en que uno de los
signatarios, o bien el creador mismo del titulo, restringe las posibilidades de
circulacion, (inscribiendo en su texto la clausula no a la orden o no negociable)
exclusivamente a la persona cuyo nombre aparezca suscrito en el titulo. Entonces,
los titulos suscritos a favor de una persona determinada, que no contengan la
clausula no negociable o no a la orden, tienen libre capacidad de circulacion y
transmisién mediante endosos; estos titulos son los llamados nominativos a la orden.
Por el contrario, los titulos que tengan inserto en su texto alguna de aquellas dos
clausulas, son los llamados titulos nominativos no a la orden, que tienen restringida
su circulacién exclusivamente a la persona en cuyo favor aparezca suscrito el

documento, sin que pueda transmitirse a nadie mas.

Ademas, habria que agregar dentro de esta clasificacion el hecho de que los
titulos nominativos tienen una circulacion restringida, porque para que circulen se
requiere del endoso y de la cooperaciéon de un tercero. La doctrina pone como
ejemplo a la accién, en la que ademas del endoso se requiere del registro en el libro

de accionistas; y al certificado de depoésito, pues cuando va a circular por primera

37 |dem.
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vez, es necesario dar aviso al almacén general de depdsito, so pena que de no

hacerlo, el almacén no reconozca a los terceros adquirentes (Art. 236 LGTOC).

Los titulos a la orden se transmiten por endoso y los titulos al portador se

transmiten por simple entrega.

Esto es, segun la doctrina los titulos nominativos son de circulacion
restringida, porque para que circulen se requiere de la participacion de un tercero.
Por ejemplo: un bono de prenda que circula por separado del certificado de depésito,
en cuyo caso debe intervenir el almacén general de depdsito; en las acciones
corporativas, debe hacerse el asiento en el libro de registro de accionistas de la
sociedad. En cambio los titulos a la orden son de libre circulacién, por lo que se
transmiten por su mera tradicibn o endoso sin necesidad de la intervencion de un

tercero.

Segun la clasificacion legal, el articulo 25 no reconoce la categoria de los
titulos a la orden, sino que sélo reconoce los titulos nominativos y al portador. Siendo
los nominativos los que se expiden a favor de persona determinada, y la condicién “a

la orden” recibe el caracter de clausula por la ley.

Asi, los titulos nominativos tienen la presuncién de ser a la orden (de libre

circulacién), salvo pacto en contrario —no a la orden, no negociable-.

e) Segun el interés comercial y econdmico de su emision.

Segun su funcién econdmica, los titulos pueden dividirse en de renta fija y de

renta variable.38

3 |bidem, p. 69.
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Los de renta fija son aquéllos que se adquieren y se emiten con el animo de
inversidn; aseguran a su titular un rendimiento periédico, siempre el mismo, y le
ofrecen una garantia especifica. Tal es el caso de la obligacion, las cédulas y bonos

hipotecarios.

Por su parte, los titulos de especulacion son aquéllos que conceden a su
titular una renta variable, siempre a la vista, cuyo monto total fluctia de acuerdo con
los imperativos del comercio, y que generalmente son fijados por la oferta y la
demanda que los inversionistas tienen respecto de un papel o titulo determinado; es
el caso especifico de la accién inscrita como papel bursétil en la bolsa de valores.

Desde el punto de vista del interés comercial de la creacién de los titulos de
crédito, pueden dividirse en titulos de documentacion de deuda simple vy titulos de

incremento de capital.

Los primeros son titulos que se emiten con la Unica intencion de prorrogar el
pago de una deuda a un plazo cierto, como es el caso del pagaré y de la letra de

cambio.

Por su parte, los titulos de incremento de capital en giro son aquéllos que se
emitieron con el interés, por parte de su emisor, de acrecentar su capital social o su
capital en giro, debido a que, circunstancialmente, desea recurrir al ahorro privado
para aumentar el potencial de su desarrollo; tal es el caso de las acciones y

obligaciones de la sociedad an6nima.

f) Por su relacion con la causa.

Importante es esta clasificacion para los efectos de la presente tesis, por ello

se abordara con mayor profundidad que las anteriores.
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En esta clasificacion tenemos a los titulos de crédito causales y a los titulos de
crédito abstractos.3?

En los titulos causales, en el texto del documento se hace expresa referencia
al negocio causal, que actia asi en razén de la literalidad, y ello genera que los
sucesivos tenedores queden sujetos a las excepciones ex causa, ademas existe un
eterno vinculo entre el negocio causal y el titulo, que no permite desvincular uno del

otro. Como ejemplo tenemos a las acciones de la sociedad anénima.

Al respecto Jorge Barrera Graf, sefiala que la accion es indudablemente un
titulo causal que, como ningun otro de los de su especie, esta subordinado a las

estipulaciones del negocio social.*°

Por su parte, los maestros Soyla H. Leon Tovar y Hugo Gonzalez Garcia,
seflalan que el titulo de la accién es causal, en tanto que tiene una conexidn
necesaria con la relacion subyacente del acto constitutivo societario y, que incluso en
su texto se reproduce en gran parte el contenido del negocio que le sirve de base,
asi como la participacién del titular y la aportacion a una parte del capital social, aun
cuando sea de modo no explicito y no solemne, pues el articulo 125 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles establece las menciones que debe contener el
titulo de la accion, de tal suerte que cualquier adquirente puede advertir del titulo la

causa de su emisién y los derechos que le confiere al titular.*!

Vasquez del Mercado sefiala que el poseedor de la accion deberéa ejercitar su
derecho de conformidad con los términos literales de la accion, términos que derivan
de los estatutos de la sociedad formados al constituirse. Por tanto, si los estatutos se

modifican y sobre todo si la modificacion recae sobre las disposiciones contenidas en

39 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Derecho Mercantil, op. cit., p. 262.
“° BARRERA GRAF, Jorge, Instituciones de Derecho Mercantil, Porrtia, México, 2000, p. 485.
“1H. LEON TOVAR, Soyla, GONZALEZ GARCIA, Hugo, Derecho Mercantil, Oxford, México, 2007, pp. 528 y 529.
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los titulos, en éstos debera hacerse necesariamente la reforma correspondiente, para

evitar que circulen titulos que incorporen un derecho que en realidad no existe.*?

Asi, no queda duda respecto a que las acciones de las sociedades anonimas

son titulos causales.

De igual forma tenemos a los titulos de crédito previstos en el articulo 325 de
la LGTOC para los créditos refaccionarios y de habilitacion o avio, los cuales seran
pagarés que representen las disposiciones que se haga del crédito concedido,
siempre que los vencimientos no sean posteriores al del crédito, que se haga constar
en tales documentos su procedencia de una manera que queden suficientemente
identificados y que revelen las anotaciones del registro del crédito original. La
transmision de estos titulos implica, en todo caso, la responsabilidad solidaria de
quien la efectle y el traspaso de la parte correspondiente del principal del crédito
representada por el pagaré, con las garantias y demas derechos accesorios en la
proporcidn que corresponda; esos son pagarés causales y véase que la ley le fija los
requisitos que debe contener y crea un vinculo entre ese pagaré y el crédito

otorgado.

En ese sentido, Frisch Philipp sefiala que los pagarés emitidos segun el
articulo 325 de la LGTOC para asegurar créditos de habilitacibn o avio, o
refaccionarios, estan sometidos en su vencimiento al contenido del contrato
correspondiente. Estos documentos tienen caracter complementario a la relacion
crediticia y estan indisolublemente vinculados con el negocio causal antes
mencionado. Sefala también, que el traspaso de la parte correspondiente del
principal del crédito representada por el pagaré comentado, incluye la transmision de

las garantias y demas derechos accesorios en la proporcién que corresponda.*?

42 VASQUEZ DEL MERCADO, Oscar, Asambleas, Fusion, Liquidacion y Escision de Sociedades Mercantiles, Porrda, 1997, p.
98.
4 FRISCH PHILIPP, Wallter, Sociedad An6nima Mexicana, Harla, México, 1994, p. 226.
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Mientras que, cuando la ley, por multiples motivos y consideraciones, desliga
la causa de la obligacién, en tales condiciones que el ejercicio del derecho no esta
sujeto a las excepciones que podrian derivarse de aquélla, existe la obligacion
abstracta. Abstraccion no quiere decir ausencia de causa, sino sencillamente
desligamiento de causa y obligacién. En el caso de los titulos abstractos las acciones
que pudieren derivarse de la causa no son invocables contra la persona que como
titular del titulo lo quiere hacer efectivo. Pudiera decirse que son titulos abstractos en

el sentido indicado, la letra de cambio, el cheque y el pagaré.

Asi, la abstraccion de los titulos de crédito es, podria decirse, la regla general,

mientras que la causalidad de los mismos, la excepcion.

En ese sentido, Frisch Philipp sefiala lo siguiente:

Nos muestra la experiencia que practicamente en todos los casos de creacién de titulos
de crédito ésta tiene su motivo en un negocio subyacente de modo que hasta este punto
la relacion causal, es decir, el negocio subyacente, y el titulo de crédito, que tiene
caracter abstracto, coinciden de hecho en el mismo punto. Sin embargo, con
posterioridad sucede una separacién o bifurcacién completa entre la relacién causal y el
titulo en tal manera que modificaciones de la relacién causal o subyacente no afectan al
contenido y los efectos del titulo en contra de su tenedor de buena fe. En lo general, tal
separacién o abstraccion del titulo es su caracteristica general (art.5°., LTOC). Se habla,
por tanto, justificadamente de titulos abstractos, mientras que los llamados titulos
causales tienen caracter excepcional en la legislaciéon, por ejemplo, el pagaré causal,
gue fue tema de las resoluciones judiciales anteriores.**

Tenemos entonces que los titulos causales guardan un eterno vinculo entre la
relacion causal y el titulo; mientras que los abstractos, son aquellos en los que se

desliga la causa del origen.

g) Por la sustantividad del documento.

Dentro de esta clasificacion encontramos a los titulos principales y a los

accesorios.*®

“ Idem. ;
4 DAVALOS MEJIA, Carlos L., op. cit., p. 70.
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Hablamos de titulos principales segun se trate de titulos que no derivan de
otro con el cual tengan una relacibn accesoria o de dependencia; y de titulos
accesorios cuando si exista esa subordinacion. Son titulos accesorios en derecho
mexicano, los cupones de las acciones y obligaciones, y los bonos de prenda de los

certificados de deposito.

2. Caracteristicas de los titulos de crédito.

Procede ahora realizar un estudio sobre las caracteristicas o atributos de los
titulos de crédito con base en lo establecido por distintos doctrinistas al respecto.

A) Incorporacion.

Cuando un derecho esta incorporado -forma parte del cuerpo-, a un papel,
significa que si llegasemos a perder el papel, igualmente perderiamos el derecho, ya
que el papel y derecho forman el mismo todo?6. Este rango superior que le da la ley a
un pedazo de papel, obedece a la necesidad de los comerciantes de poder consignar
una deuda en un papel, que fuera a su vez medio de transporte del derecho
incorporado, de facil aceptacion y traslado.

Podemos definir a la incorporacién de los titulos de crédito como la calificacion
de derecho que la ley le da a un elemento fisico, otorgandole un rango juridico
superior a lo que seria un simple pedazo de papel, convirtiéndolo en ese momento,
por ficcién juridica, en un derecho patrimonial de cobro. Por la ficcion juridica de la

incorporacion, el derecho es el papel.

Asi, tenemos que la incorporacion consta de dos aspectos, uno de

pertenencia y uno corporeo.

4 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 42.
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El de pertenencia consiste en que los derechos que derivan de un titulo de
crédito pertenecen al papel y, por tanto, el derecho va ligado de lo que le suceda al
papel. Asi, tenemos que el articulo 17 de la LGTOC exige la presentacion del titulo

(papel) para ejercer los derechos que en el se consignan.

Mientras que el corpGreo consiste en que, el titulo como tal, debe constar en
un cuerpo material que normalmente es un documento en papel, pero la ley no obliga
gue sea en ese material, por lo que pudiera ser en otro distinto, siempre y cuando
cumpla con los requisitos legales para el titulo de crédito de que se trate, esto es,
como vimos anteriormente, un titulo de crédito no puede derivar de un acuerdo

verbal, sino que tiene que estar plasmado en un soporte material para tener validez.

La excepcion al principio de incorporacion del titulo de crédito cuando se
pierde, se extravia o se destruye*’, es el juicio de cancelacién y reposicion,
tratandose exclusivamente de titulos nominativos; y la notificacion y obligacion de
cobro de un titulo al portador perdido, cuando han prescrito las acciones cambiarias
que se derivarian del mismo (Art. 74 LGTOC).48

B) Literalidad.

Ya quedo establecido que la incorporacion es la calificacion de derecho que le
da la ley a un documento y, por tanto, la literalidad es la fijacion de la amplitud de ese
derecho.

Es el elemento que establece los limites de exigencia a los que puede aspirar
el titular o beneficiario del documento®®. Lo anterior queda demostrado con la
necesidad de que consten en el texto del documento los tipos de endoso (propiedad,
procuracién, garantia); la clausula sin mi responsabilidad; la clausula no negociable;

los abonos parciales que deben constar en el titulo; el aval, etcétera.

7 Ibidem, p. 43.
“8 DAVALOS MEJIA, L. Carlos, op. cit., pp. 59-60.
4 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 257.
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Por virtud de la incorporacion, el derecho u obligacion que nace del titulo vale
en la medida de su texto literal, asi, el beneficiario de un titulo de crédito no puede

exigirle a su deudor nada que no esté previsto en el texto del propio titulo.>°

Al existir una amplia variedad de titulos de crédito, pero al contener todos ellos
el elemento de literalidad, las diferencias entre uno y otro deben de darse, no en
cuanto a la literalidad misma, sino en cuanto a los requisitos y menciones especificas
de cada titulo que establece la LGTOC. Es decir, no todos los documentos
cambiarios tienen el mismo texto, pero en todos, su texto es el limite del derecho

consignado (literalidad).>!

Este elemento de literalidad, encuentra su fundamento en el hecho de que los
titulos de crédito nacen para circular y, por tanto, esa circulacion solamente es
posible cuando el derecho que es objeto de la misma esté exactamente delimitado y
definido o, mejor dicho, circunscrito, en relacion con el conjunto de relaciones

econdémicas habidas entre los sujetos originarios.®?

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién recoge el principio de literalidad en

la siguiente Jurisprudencia:

LETRAS DE CAMBIO. EL PRINCIPIO DE LITERALIDAD EXIGE LA INCLUSION DE
ESAS PALABRAS EN SU TEXTO. Atendiendo al principio de la literalidad de los titulos-
valor, deben incluirse necesariamente los vocablos "Letra de Cambio" en los titulos de
crédito de que se trata, ya que de acuerdo con el articulo 76, fraccién |, de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, en dichos documentos se establecio el
caracter literal del derecho que a ellos se incorpora, porque su eficacia para engendrar
derechos y obligaciones depende exclusivamente del elemento formal de la escritura
como causa eficiente de la relacién juridica contractual, pues la declaracion literal
estampada en el titulo, sera la pauta y medida de la obligacion del que lo suscribe y
constituye el rasgo caracteristico que sefiala la doctrina cuando habla de la literalidad;
ademas, porque el propio legislador cuando quiso admitir formulas equivalentes cuid6 de
decirlo expresamente, como lo demuestran los articulos 34, in fine, 35, 36, 111 y 141 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

TERCERA SALA

Contradiccion de tesis 5/89. Entre las sustentadas por el Tercero y el Cuarto Tribunales
Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 9 de octubre de 1989. Cinco votos.

0 TENA, Felipe de J., op. cit., p. 324.
51 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 257.
52 ASCARELLI, Tullio, op. cit., p. 52.
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Ponente: Salvador Rocha Diaz. Secretario: Jorge Estrada Méndez.

Texto de la tesis aprobada por la Tercera Sala en sesidn del veintisiete de noviembre de
mil novecientos ochenta y nueve. Unanimidad de cuatro votos de los sefiores ministros:
Presidente decano Mariano Azuela Giitron, Jorge Carpizo Mac Gregor, Salvador Rocha

Diaz e Ignacio Magaifia Cardenas. %3

Asi pues, si bien es comun que algunos titulos de crédito como el cheque y la
letra de cambio no contengan una promesa incondicional de pago o una leyenda de
la cual se desprenda la voluntad de obligarse del suscriptor, lo cierto es que su
obligacion de pago proviene de la propia LGTOC, pues basta con que estampe su
firma el girador o librador para que se encuentre obligado al pago del titulo, pues de
no hacerlo se hara responsable en los términos de la propia ley (Arts. 87, 101, 183,
193y 199 LGTOC), y ya la cantidad, la fecha, el plazo, etcétera, van a ser aquellos

que se hayan establecido en la literalidad del documento.>*

C) Autonomia.

La autonomia, es la garantia que tiene todo sucesivo adquirente de un titulo
de crédito, de que no le serdn opuestas las mismas excepciones que el obligado
tenia en contra de los anteriores propietarios del titulo.

Consecuentemente, cuando un titulo de crédito satisface ciertos requisitos que
establece la LGTOC, al tenedor del mismo no se le podran oponer las excepciones
personales del negocio causal.

El requisito para que opere la autonomia, es que exista un endoso en

propiedad anterior a la fecha de vencimiento del titulo, esto es, que el titulo de crédito

53[J]; 8a. Epoca; 3a. Sala; S.J.F.; Tomo IV, Primera Parte, Julio-Diciembre de 1989; p. 297.

Genealogia

Informe 1989, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 25, pagina 88. Gaceta nimero 22-24, Octubre-Diciembre de 1989, pagina 54.
Apéndice 1917-1995, Tomo IV, Primera Parte, tesis 276, p. 187.

Observaciones

En el Apéndice de Concordancias publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Nim. 33 Septiembre de
1990, pagina 178, a la presente tesis se le asigné el nimero 3a. 23/89, por ser éste el nimero con que fue aprobado por la
instancia emisora.

5 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 36.
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haya circulado por un endoso en propiedad, anterior a la fecha de vencimiento del

mismo, lo cual genera que opere la autonomia respecto de su negocio causal.

Lo anterior se encuentra sustentado en las siguientes tesis:

TITULOS DE CREDITO. ES NECESARIO QUE ENTREN A LA CIRCULACION PARA
QUE GOCEN DE AUTONOMIA LOS. Los titulos de crédito gozan de los atributos de
liberalidad y autonomia, pero esa autonomia se encuentra supeditada a que el titulo
crediticio entre a la circulacion, es decir, que en tanto el documento de crédito no haya
circulado, no adquiere el atributo de autonomia.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO

Amparo directo 847/94. Jorge Gamboa Borraz y otra. 16 de febrero de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Angel Suarez Torres. Secretario: Victor Alberto Jiménez

Santiago. °°

TITULOS DE CREDITO. AL NO ENTRAR EN CIRCULACION NO GOZAN DE LA
CARACTERISTICA DE AUTONOMIA Y, POR ENDE, CABE OPONER EN SU
CONTRA LAS EXCEPCIONES PERSONALES DEL OBLIGADO, DERIVADAS DE LA
RELACION CARTULAR Y SI LOS DOCUMENTOS SE LIBRAN PARA GARANTIZAR
LAS OBLIGACIONES PECUNIARIAS DE UN TERCERO OPERA EL
LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. Los titulos de crédito gozan entre otros
atributos del de autonomia, lo que implica que cada adquisicién del titulo y, por ende, del
derecho incorporado en éste, es independiente de las relaciones anteriores entre el
deudor y los tenedores; sin embargo, dicha caracteristica se encuentra supeditada a que
el titulo de crédito entre en circulacién; por tanto, cuando el actor en un juicio mercantil
es el tenedor primario y el demandado, en consecuencia, es el obligado a su cobertura,
entonces ambos estan vinculados por la relaciéon causal, pues aquél no ha entrado en
circulacién y es factible oponer las excepciones personales que se deriven de esa
relacion cartular, de conformidad con el articulo 8o., fraccién XI, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, y al demostrarse que en esta Ultima intervino un
tercero porque aquéllos se giraron por el demandado para garantizar el cumplimiento de
obligaciones pecuniarias de éste frente a la actora, es inconcuso que opera el
litisconsorcio pasivo necesario al existir una pluralidad de demandados y unidad de
accion, y resulta obligatorio llamar a todos los litisconsortes pues, al estar vinculados, no
es posible condenar a uno sin que la condena alcanzara a los demas.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 7136/2003. 9 de diciembre de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secretario: Abraham Mejia Arroyo.56

Por tanto, podemos definir a la autonomia como el desprecio del derecho por
la causa de expedicion de un titulo de crédito. El objeto y causa de expedicion de un

documento es irrelevante respecto de la deuda y obligacion de pago en él

55 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo I, Abril de 1995; p. 191.
56 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Julio de 2004; p. 1824.


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)

37

consignadas. Es la prueba mas clara de que una deuda cambiaria existe por el
simple hecho de estar consignada en el documento.>’

La autonomia es el complemento necesario de la circulacion, porque con ella
se protege al ultimo tenedor respecto de situaciones juridicas acontecidas en los
endosos en propiedad previos a su adquisicion, en las que el tenedor del titulo no
participo. Por ende, la autonomia permite que al dltimo tenedor se le permita el cobro
sencillo del titulo, sin sujetarlo a hechos litigiosos respecto de los cuales él no ha
tenido conocimiento. Asi, si no existiera la autonomia no tendria sentido practico la
circulacion. Como muestra de lo anterior, tenemos la prohibiciébn que tiene el que
paga un titulo de crédito para cuestionar la autenticidad de un endoso, la cual se

encuentra contenida en el articulo 39 de la LGTOC.

Asi, Mantilla Molina sostiene que la autonomia que resulta de diversas normas
juridicas, puede deducirse de la literalidad, pues si el texto del documento es medida
de los derechos de su tenedor; si no pueden invocarse contra €l circunstancias que
no aparezcan en dicho texto, resulta que su derecho es autébnomo, y ello en una
doble direccién: independientemente de la relacién o negocio juridico que dio lugar a
la emisién, si se trata de un titulo cambiario, que como tal es abstracto; e
independiente de la situacion juridica en que hubiera estado cualquier anterior
tenedor, y cita una tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro
“TITULOS DE CREDITO, AUTONOMIA DE LOS (ABSTRACCIONY’ sefialando que si
bien la Corte pudo haber confundido la autonomia con la abstraccion, los titulos de
crédito adquieren desde el momento en que entran en circulacién, existencia

auténoma de la operacién causal.>®

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion emitio la siguiente jurisprudencia

en la que sefala la diferencia entre la autonomia y la abstraccién:

TITULOS DE CREDITO. DIFERENCIAS ENTRE LA AUTONOMIA Y LA

5 DAVALOS MEJIA, L. Carlos, op. cit., p. 61.
58 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 44.
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ABSTRACCION. La desvinculacién de un titulo de crédito de la causa que le dio origen,
no se traduce en un problema de autonomia, sino de abstraccion. Mientras que aquélla
importa la existencia de un derecho originario, es decir, desvinculado de la posicion
juridica de sus anteriores portadores, la segunda desvincula al documento de la relacion
causal. Por virtud de la autonomia el poseedor de buena fe es inmune a las excepciones
personales oponibles a los anteriores poseedores. En razén de la abstraccién, en
cambio, no pueden ser opuestas al tercer portador las excepciones derivadas de la
relacidon causal. De lo expuesto se sigue que tratandose de pagarés quirografarios que
no han circulado, la autonomia no comienza a funcionar; y la abstraccion se atenda, en
razon de que el demandado puede oponer al actor las excepciones que tuviera contra
éste, en términos del articulo 80., fraccion Xl, de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, lo que no impide que ese titulo baste, sin necesidad de otro
documento, para intentar la accion cambiaria respectiva.

PRIMERA SALA

Contradiccion de tesis 24/97. Entre las sustentadas por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito y Primero y Segundo Tribunales Colegiados, ambos del
Décimo Cuarto Circuito y Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. 22 de septiembre de 1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto
Romaén Palacios. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas.

Tesis de jurisprudencia 51/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en sesion de veintidds de septiembre de mil novecientos noventa y
nueve, por unanimidad de cuatro votos de los sefiores Ministros: presidente en funciones
Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ausente: Ministro Humberto Roman Palacios.®

D) Circulacion.

El derecho de los titulos de crédito es también conocido como derecho
cambiario, asi el titulo -y el valor incorporado en él-, va cambiando de mano en
mano; el titulo de crédito, por naturaleza esta destinado a circular, por ello, acorde
con el articulo 25 de la LGTOC en los titulos nominativos se entiende implicita la

clausula “a la orden”, es decir, de libre circulacion.

La circulacion en un principio es la razon por la que se crean los titulos de

credito, con el objetivo de mover riqgueza con un solo titulo.

Lo anterior es incluso reconocido por la otrora Tercera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion en la siguiente tesis:

TITULOS DE CREDITO. CIRCULACION, SERIE DE ENDOSOS, LEGITIMACION DEL

9 [J]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo X, Octubre de 1999; p. 284.


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)
http://ius.scjn.gob.mx/paginas/DetalleGeneral.aspx?id=5916&Clase=DetalleTesisEjecutorias

39

ULTIMO TENEDOR Y DEL DEUDOR. Quien firma titulos de crédito, sabe que éstos
pueden circular y, como suscriptor, sélo puede impugnar la falta de requisitos legales del
Ultimo endoso, o sea aquel en favor del actor, pues la circulacién entrafia una presuncién
fundada de la legalidad de los anteriores endosos y que el poseedor es el propietario
porque asi lo reputa el articulo 38 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, dado que dichos documentos estan revestidos de la presuncion de buena fe, y
lo que quiere la ley, es facilitar la pronta circulacion y que ésta no se vaya a paralizar por
la comprobacién de la autenticidad y de los requisitos de todos y cada uno de los
endosos que en ellos figuren; siendo todo esto un beneficio en favor del propio
suscriptor que paga los documentos, puesto que no puede exigirsele después un doble
pago si alguno de los anteriores endosos resultara falso o ineficaz por falta de alguin
requisito. Es por eso que se tiene por ciertos aquellos endosos y que el endosatario
adquirié un crédito autbnomo como acreedor cambiario, y de ahi la legitimacion del actor
como ultimo endosatario, pues éste tiene a su favor una presunciéon fundada de la
titularidad del derecho respectivo que entrafia la facultad de hacerlos efectivos en contra
del deudor, y a la vez asegura a éste, su liberaciéon definitiva mediante el susodicho
pago; funcionando asi, la legal posesion de los titulos de crédito no sélo en favor de
quien los exhibe en el juicio, sino también en favor del deudor, y esa doble funcién que
desempefian tales documentos, constituye el fenémeno de la legitimacion.

TERCERA SALA

Amparo directo 6568/84. Santos Arzuaga Donazar. 21 de agosto de 1986. Cinco votos.
Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretario: Waldo Guerrero Lazcarez.®°

Asi, Mantilla Molina sefiala que los titulos de crédito nacen con vocacién para

correr mundo.6!

Por su parte, el articulo 6 de la LGTOC sefiala que las disposiciones que se
contienen sobre los titulos de crédito son aplicables sé6lo a aquellos documentos que
estén destinados a circular y no a los que sirvan sélo para efectos de identificacion®2.
Por tanto, la LGTOC no es aplicable a aquellos titulos que, aun siendo de crédito, no
estén destinados a circular, de ahi la importancia en derecho mexicano de la

circulacion de los titulos de crédito.

La circulaciéon va intimamente relacionada con la autonomia, pues una vez
que el titulo ha entrado en circulacion por un endoso en propiedad anterior al

vencimiento, no pueden oponerse al sucesivo tenedor las excepciones personales

8 [TA]; 7a. Epoca; 3a. Sala; S.J.F.; Volumen 205-216, Cuarta Parte; p. 178.

61 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 51.

52 Articulo 60.- Las disposiciones de este Capitulo no son aplicables a los boletos, contrasefias, fichas u otros documentos que
no estén destinados a circular y sirvan exclusivamente para identificar a quien tiene derecho a exigir la prestacion que en ellos
se consigna.
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del negocio causal®?, toda vez que el titulo ya circuld y oper6 la autonomia, por lo que
el tenedor tendrd la garantia de que lo Unico que le sera oponible es lo que se
establece en el propio titulo —literalidad-, y no asi lo que se haya pactado en el

negocio causal que le es ajeno.

E) Legitimacion.

La caracteristica de legitimacion atribuye al tenedor del titulo de crédito el
poder hacer valer el derecho consignado en el mismo. Asi, solamente podra ejercitar
el derecho consignado en el titulo quien acredite estar legitimado para hacerlo.

En principio, la persona que puede ejercitar el derecho de cobro cambiario es
el propietario del titulo. Sin embargo hay que analizar si se trata de titulos al portador,

nominativos o no negociables.

En los titulos al portador, la legitimacion la tiene el que tenga en su mano el
titulo de crédito, en virtud de que él es el portador, recordemos que en los titulos al
portador la propiedad del mismo se transmite por simple traditio (Art. 70 LGTOC).

La excepcion a esta regla la encontramos en el articulo 74 de la LGTOC, y
sé6lo por lo que se refiere a la adquisicion del titulo de mala fe. Fuera de este caso, la
legitimacién en el titulo al portador se obtiene por la simple cumplimentacion del
requisito fisico de portar el titulo, pues la ley no exige mas.%*

En los titulos nominativos siguiendo la teoria de Davalos Mejia®°, son tres las
posibilidades de legitimacion: cuando el beneficiario original del titulo es quien se
presenta a cobrarlo; cuando se transmitio por via de endoso; y cuando se transmitio

el titulo por medio legal distinto del endoso.

% TENA, Felipe de J., op. cit., p. 328.
8 DAVALOS MEJIA, L. Carlos, op. cit., p. 63.
% |bidem, pp. 63 y 64.
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En el primer caso, la legitimacion se agota con el simple acreditamiento de la
identidad del acreedor frente al deudor; en el segundo caso el tenedor del titulo al
momento en que el mismo se vuelve exigible debera legitimarse identificandose
personalmente con el deudor y mediante una serie no interrumpida de endosos (Art.
38, parrafo 2°, LGTOC), cabe hacer mencién que el deudor cambiario no puede
exigir al acreedor que verifique la autenticidad de los endosos, sino que basta con la
comprobaciéon de una serie no interrumpida de los mismos (Art. 39 LGTOC); y en el
tercer caso la legitimacién se puede dar en dos momentos distintos, a saber, que la
transmision del titulo se hubiere dado con posterioridad al vencimiento del mismo
(Art. 37 LGTOC), o bien mediante cesién legalmente obligatoria, en cuyo caso el
acreedor podra comprobar su identidad de acuerdo con las circunstancias de la
causa, o el segundo momento puede darse cuando la transmision del titulo por un
medio distinto al endoso se haya dado antes del vencimiento de éste, en cuyo caso
aquél que lo recibi6 puede acudir ante el juez para pedirle que certifique la
transmision del documento en el propio titulo o en hoja adherida a éste (Art.28
LGTOC), a fin de que esa certificacion haga las veces de endoso (Art. 38, 3er.

Parrafo, LGTOC) y no se interrumpa la serie de endosos.®®

Como se ve, la caracteristica de legitimacion otorga la certeza juridica de que

quien cobra una deuda cambiaria, es verdaderamente el que esta facultado para ello.

Asi, Mantilla Molina sefiala que para ejercer el derecho contenido en el titulo
de crédito no se requiere ser el propietario del mismo, sino que basta ser su tenedor

legitimado.®’

La otrora Tercera Sala reconoce esta caracteristica en la siguiente tesis:

TITULOS DE CREDITO, LEGITIMACION DE LOS. La legitimacion es una de las
caracteristicas de los titulos de crédito, consistente en la propiedad que tiene todo
documento de esta naturaleza de facultar a quien lo posee, segun la ley de su

% |bidem. p. 65.
57 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 49.
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circulacién, para exigir de cualquier obligado el pago de la prestacién consignada en el
titulo, y de autorizar al obligado para solventar validamente su obligacion cumpliéndola
en favor del tenedor. Es asi como el articulo 38 de la ley de titulos, tratdndose de un
titulo nominativo en que hubiere endosos, considera propietario de él al que justifique su
derecho mediante una serie no interrumpida de éstos, y el 39 no impone al que paga, la
obligacion de cerciorarse de la autenticidad de los endosos, ni le da facultad para exigir
gue se le compruebe esta autenticidad, sino sélo para verificar la identidad de la persona
gue presente el titulo como dltimo tenedor y la continuidad de dichos endosos. Por
donde se ve que contemplando el caso desde el angulo del tenedor del titulo, sélo podra
considerarse que éste se encuentra legitimado para cobrarlo, si existe a su favor la serie
ininterrumpida de endosos a que se refiere dicho articulo 38.

TERCERA SALA

Amparo civil directo 3188/54. Robles Romero Manuel. 6 de junio de 1955. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Hilario Medina. Ponente: Gabriel Garcia Rojas.®8

F) Abstraccion y causalidad.

Abordaremos ahora el tema de la abstraccibn como caracteristica de los
titulos de crédito, que si bien algunos autores no la consideran como una
caracteristica esencial de los mismos® -pues existen titulos causales en los que no
opera la abstraccidn-, para efectos de la presente tesis, es importante mencionar en
qué consiste, pues al momento de determinar la relacién causal y los medios de

prueba de la accién causal, la abstraccién tomard relevancia.

Asi, la abstraccidbn de un titulo de crédito consiste en que el titulo se
perfecciona aun sin mencionar el negocio causal, esto es, el titulo tiene vida propia
con independencia de la suerte que corra el negocio por virtud del cual surgi6 a la
vida juridica y, por tanto, las modificaciones que sufra el negocio causal no afectan a

la vida del titulo de crédito’®, como lo sefialamos en parrafos precedentes.

Esto es, si bien todo titulo de crédito nace por virtud de alguna causa, que
bien puede ser un acto juridico valido y exigible por si mismo, al momento en el que
surge a la vida juridica, el titulo de crédito se desliga totalmente del negocio causal

que le dio origen y tiene vida y eficacia por si mismo, sin que el contenido y las

88 [TA]; 5a. Epoca; 3a. Sala; S.J.F.; Tomo CXXIV; p. 744.

8 véase que Davalos Mejia no lo toma en cuenta como elemento del titulo, Mantilla Molina no lo toma como un caracter
especial de los titulos, y Rodriguez Rodriguez no considera que sea un caracter esencial de los titulos valor.

O MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 39.
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vicisitudes que pudiere sufrir el negocio causal afecten al derecho cartular contenido

en el titulo.”

Asi, Puente y Calvo sefialan que: “las obligaciones se han clasificado en
causales y abstractas; en las primeras, la causa influye en la eficacia de la
obligacion; en las segundas, la obligacion se independiza de la causa que la

origing”.”?

Por lo tanto, las obligaciones cambiarias contenidas en el titulo correran con
total independencia de las obligaciones causales derivadas del negocio que dio
motivo a la suscripcion o transmision del titulo, con la excepcidén, desde luego, de los

titulos causales, como se vera mas adelante.

Abstraccibn no quiere decir ausencia de causa, sino sencillamente

desligamiento de causa y obligacién.”3

La abstraccibn no opera del mismo modo tratdndose de los titulos
denominados como causales, en los cuales dentro de su texto queda constancia
escrita del negocio que le dio origen y, por tanto, la literalidad se juzga respetada por
la referencia que en el documento se tenga del negocio causal’*; ademas existe un
eterno vinculo entre el negocio y el titulo, lo que no permite desvincular al uno del

otro.

Consecuentemente, en los titulos de crédito causales no opera la abstraccion,
pues el titulo se mantiene ligado a la causa que le dio origen, como sucede
comunmente en las acciones de las Sociedades Anonimas y, por tanto, al existir un

vinculo entre la causa y el titulo, los sucesivos tenedores quedan sujetos a las

1 1dem.

2PUENTE Y F., Arturo, CALVO MARROQUIN, Octavio, Derecho Mercantil, Banca y Comercio, México, 1995, p. 208.
S RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 264.

™ 1dem.
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excepciones ex causa (las derivadas del negocio causal), desde luego, sélo cuando

la causa se mencione en el titulo.”®

En ese orden de ideas, los conceptos de abstraccion y causalidad aplicados a
los titulos de crédito, significan que la relacibn causal unas veces queda
desvinculada del derecho cartular, en tales términos que las acciones que pudieran
derivarse de la misma no son invocables contra la persona que como titular de aquel
lo quiere hacer efectivo; en tanto que otras veces esto no ocurre y las acciones
causales, es decir, las acciones derivadas de la relacion causal, podran oponerse
cuando se traten de hacer efectivos los derechos consignados en el titulo de

crédito.’®

La abstraccién es importante porque desliga al titulo de su causa, y da vida
independiente a cada uno. Sin embargo, existen ciertos criterios judiciales en los que
se sefala que la abstraccion se puede ver atenuada y, por tanto, en ese supuesto si
habrd una conexién entre el titulo y su causa, un ejemplo de lo anterior lo tenemos

en la siguiente tesis:

TITULOS DE CREDITO ENDOSADOS EN FECHA POSTERIOR A LA DE SU
VENCIMIENTO. LA AUTONOMIA NO OPERA Y LA ABSTRACCION SE ATENUA SI
EL ENDOSANTE ES EL PRIMER TOMADOR. De la jurisprudencia por contradiccién de
tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que tiene por
rubro "TITULOS DE CREDITO. DIFERENCIAS ENTRE LA AUTONOMIA Y LA
ABSTRACCION." (Registro IUS nimero 193208), se desprende que la autonomia de los
titulos de crédito protege al poseedor de buena fe de las excepciones personales
oponibles a los anteriores poseedores. Sin embargo, cuando el endoso en propiedad de
un titulo de crédito es de fecha posterior a la de su vencimiento, atento a lo dispuesto
por los articulos 27 y 37 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, el
obligado al pago puede oponer al poseedor del mismo todas las excepciones personales
que hubiera podido oponer a quien se lo transmitié, porque la autonomia del titulo de
crédito no opera. Pero ademas, si bien en razén de la abstraccion no se pueden oponer
al tercer portador las excepciones derivadas de la relaciéon causal, de la ejecutoria que
dio origen a la jurisprudencia invocada, se deriva una salvedad que es cuando se
encuentran frente a frente el deudor y el "primer tomador" de un titulo de crédito, porque
la abstraccion se atenua, en donde el deudor puede referirse al negocio fundamental,
por lo que puede alegar, para negarse al pago, entre otras defensas causales, por
ejemplo, la falta o la ilicitud de la causa. Esto Ultimo es relevante cuando un titulo de
crédito se endosa en propiedad con fecha posterior a la de su vencimiento, porque el

S |dem.
6 |bidem. p. 265.
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deudor puede oponer al poseedor del mismo, todas las excepciones personales que
hubiera podido oponer a quien se lo transmitié, dada la subrogacién a que se refiere el
articulo 27 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, pero si el endosante
fue el "primer tomador" de esos documentos, el deudor ademas puede referirse al
negocio fundamental.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 724/2011. Diana Eilene Garcia Martinez. 26 de enero de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Julio César Vazquez-Mellado Garcia. Secretario: Carlos
Manriquez Garcia.

Nota: La tesis de jurisprudencia citada aparece publicada con la clave o nimero de
identificacion la./J. 51/99 en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X, octubre de 1999, pagina 284.77
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Asi, habra que analizar cada caso concreto para determinar si el titulo de

crédito es abstracto o es causal, dependiendo de la relacion que el propio titulo

mantenga con su causa, y de la determinacién que de la causa haya en el propio

titulo.

Como dijimos antes, la abstraccion es la regla general (Art. 5 LGTOC),

mientras que la causalidad del titulo es la excepcion.

Por ello, habrd que analizar en cada caso, conforme a las caracteristicas

propias de cada documento, si se surte la regla general o la excepcion, y las

consecuencias de ello.

3. Algunos antecedentes y legislacion extranjera.

Abordaremos ahora algunos antecedentes que nos sirven para comprender la

incorporacion del articulo 168 en la LGTOC, que incluso abarca un pequefio analisis

sobre algunas legislaciones en el mundo, las cuales, junto con la legislacion nacional,

representan algunos antecedentes que se pudieron tomar como base para llegar a la

actual configuracion del mencionado articulo 168.

7[TA]; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro V, Febrero de 2012, Tomo 3; p. 2417.
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A) Cadigo de Comercio de 1890.

Dentro del Codigo de Comercio que entré en vigor el 1 de enero de 1890
promulgado por nuestro entonces Presidente Don José de la Cruz Porfirio Diaz Mori,
no se contemplaba la accion causal, pues dentro de su Titulo Octavo denominado
del Contrato y de la Letra de Cambio y méas especificamente dentro del Capitulo IX
de ese titulo, se establecian las acciones competentes para el portador de la letra de

cambio, asi se aprecia de los siguientes articulos:

Art. 528. El portador de una letra de cambio protestada en tiempo y forma, puede
ejercitar su accion contra todos los signatarios de la letra é contra cada uno de ellos.

El mismo derecho tendrd el endosante que la pague contra los otros endosantes
anteriores, y contra el girador de la letra.

Intentada la accién que nace de la letra contra alguno de los obligados en ella, no podra
dirigirse contra los demas, sino en el caso de insolvencia parcial ¢ total del demandado,
y hasta conseguir el completo reembolso de la misma.

Como se ve, dicho articulo establece la accion que se deduce de la propia
letra, pero no hace referencia alguna a la acciéon que pudiere haber derivado del
negocio por virtud del cual surgi6 la letra de cambio. Y asi, continda el sentido de
dicho cédigo, pues mas adelante sefiala que las acciones derivadas de la letra seran

ejecutivas, tal y como se aprecia en el siguiente articulo:

Art. 534. Las acciones que nacen de las letras de cambio para exigir en sus respectivos
casos el pago 6 afianzamiento de su valor, serdn ejecutivas, previo el reconocimiento
judicial de su firma por el demandado.

El reconocimiento de la firma no sera necesario para despachar ejecucion contra el
aceptante.

Asi pues, podemos concluir que el Cdodigo de Comercio de 1890 no
contemplaba dentro de las posibles acciones de los titulos de crédito a la accion
causal, sino que mas bien se enfocaba en la accion derivada del propio titulo, con la
cual se pudieren exigir el pago de obligaciones cambiarias, y que tendria la

naturaleza de ejecutiva.
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Sin embargo, al momento de tocar el tema de los pagarés el propio Cadigo de
Comercio hacia una diferencia para el caso de los que no estuvieren extendidos a la
orden, en cuyo caso no se les consideraba documentos mercantiles y por tanto
carecian de accion ejecutiva, pero el poseedor podia exigir el pago de su deuda con
el ejercicio de las acciones comunes que le competieren, tal y como se aprecia del

siguiente articulo:

Art. 547. Los pagarés que no estén extendidos a la orden, no son documentos
mercantiles; y por lo tanto, no producen ninguna accion, sino las comunes que pueda
tener el poseedor de él contra el que lo otorgd porque éste le deba alguna cantidad en
dinero 6 efectos, independientemente de la accién que habria producido el pagaré si
hubiese estado extendido & la orden.

Asi, resulta que el poseedor del pagaré que no hubiere estado extendido a la
orden, carecia de esa accion ejecutiva propia de los documentos mercantiles, pero
en caso de que la persona que otorgd el pagaré le debiera dinero o efectos, entonces
el poseedor del titulo y acreedor de la deuda, podia exigirlo mediante el ejercicio de

las acciones comunes.

Ahora bien, al referirse a los cheques, tenemos que se contemplaban el
mismo tipo de acciones ejecutivas, para obtener el cobro de las obligaciones

derivadas del propio documento mercantil, asi se aprecia de los siguientes articulos:

Art. 562. Por el solo hecho de rehusarse el librado al pago de un cheque girado a su
cargo, el tenedor 6 duefio del mismo tiene expeditas sus acciones para exigir
ejecutivamente del librador la devolucion del importe del cheque y las indemnizaciones
respectivas.

Art. 563. Las mismas acciones y en la misma forma, corresponden al librador del cheque
contra el librado que negdé el pago, siempre que la falta de éste no se fundase en la
omision de alguno de los requisitos especificados en los articulo anteriores.

Es por las anteriores regulaciones legales, que se concluye que la accion
causal que ahora conocemos como tal, no se encontraba regulada en el Cdodigo de

Comercio de 1890, que fue el antecedente de la Ley de Titulos de Crédito, pues
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dicho codigo contenia las regulaciones especificas a los documentos mercantiles que
ahora conocemos como titulos de crédito y que tienen su propia ley especial.

B) Ley Uniforme sobre letras de cambio y pagaré de Ginebra de 1930.

La Ley Uniforme sobre letras de cambio y pagaré, redactada el 7 de junio de
1930, en Ginebra, Suiza, en el marco de la Comision de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (CNUDMI), no contempla como tal la accién causal,
pues ante el incumplimiento en el pago o aceptacion de la letra de cambio y el
pagaré, se dispuso en el Capitulo VII, que el portador puede ejercitar sus acciones
en contra los endosantes, el librador y demas obligados (Art. 43), y que mediante el
ejercicio de la accion puede reclamar el importe de la letra de cambio con los
intereses convencionales de haberse pactado, o uno en razén del 6 por ciento de no
haberse pactado (Art. 48), asi como los gastos; mientras que en su articulo 49
establece la accion que compete a quienes hayan reembolsado la letra, en contra de
quienes la garantizan, pudiendo reclamar lo entregado por él, los intereses en razon

del 6 por ciento, y los gastos.

Como se ve, las acciones previstas en dicha ley son cambiarias, pues
pretenden el cobro de la cantidad consignada en el titulo de crédito, sin que en el
texto de la Ley Uniforme se sefiale alguna accién derivada de la relacion que

subyace a la emisién o transmision del titulo de crédito, como lo es la causal.

C) Ley de Titulos y Operaciones de Crédito de 1932.

La Ley de Titulos y Operaciones de Crédito del 27 de agosto de 1932,
promulgada por el entonces Presidente Don Pascual Ortiz Rubio, fue la primera ley
especial en materia de titulos de crédito en nuestro pais; de hecho Mantilla Molina

refiere que esta ley es la primera en el mundo, que de manera general y sistematica,
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regula toda la materia de titulos de crédito’®, y dentro de su contenido especial, si se
previo a la accion causal, pues en su articulo 168 se establecia lo siguiente:

Articulo 168.- El ultimo tenedor de la letra, o los obligados en via de regreso que la
hubieren pagado, pueden ejercitar las acciones que se deriven de los actos que dieron
origen a la emision o transmision de aquélla, después de haber intentado inGtilmente la
accion cambiaria contra su deudor directo, siempre que la obligacién asi exigida no haya
resultado novada al emitirse o transmitirse la letra. La novacién de la obligacién primitiva
no se presume.

Si la accién cambiaria se hubiere extinguido por prescripcion o caducidad, el tenedor de
la letra, o el obligado en via de regreso que la hubiere pagado, sélo podran ejercitar la
accion causal contra su obligado directo, restituyendo la letra y a condicién de haber
ejecutado los actos necesarios para que éste conserve las acciones de regreso que
puedan incumbirle.

Asi pues, es en dicho articulo en donde se incorpor6 a nuestro sistema
juridico mexicano la accién causal, que partiendo del contenido legal del articulo
antes transcrito, se afirma que era aquella accidbn que competia al Gltimo tenedor de
la letra o los obligados en via de regreso, por virtud de la cual podian exigir el
cumplimiento de las obligaciones derivadas de los actos que dieron origen a la
emision o transmision de la letra, después de haber intentado indtilmente la accion
cambiaria contra su deudor directo, siempre y cuando la obligacién que se buscaba

exigir no hubiere resultado novada por la emision o transmision de la letra.

Como se ve, con la incorporacion de dicho articulo a nuestro sistema juridico
se afladidé una accion distinta de la ejecutiva, que ya en esa ley se denominé como
causal y obtuvo su regulacion especifica, por medio de la cual, el tenedor de la letra
o los obligados en via de regreso podian buscar el cobro de las obligaciones
surgidas por virtud del negocio juridico que dio nacimiento a la emision o transmision

de la letra.

Para poder ejercitar esa accion, era necesario que previamente hubieren
ejercitado la accion cambiaria en contra de su obligado directo, y que ésta hubiere

sido infructifera, por lo que entonces necesitaban de otra via para el cobro del

8 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 14.
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crédito; ademas que era necesario que la obligacién causal -la derivada de la
relacion o negocio causal-, no se hubiere visto novada por la emision o transmision

de la letra.

Asi las cosas, resulta que del texto antes transcrito se desprende una
incongruencia, pues es ilégico que si lo que se busca cobrar mediante el ejercicio de
la accidn causal son las obligaciones derivadas de la relacion causal, se sujete el
ejercicio de esa accion a haber ejercitado previamente la accidon cambiaria, que tiene
por objeto el cobro de las obligaciones derivadas del titulo de crédito y no mas, de
ahi que se evidencie la notoria confusién del legislador, pues no se percatdé que la
obligacion causal y la obligacion cambiaria son dos créditos distintos, que surgen de
fuentes distintas, una del acto juridico por virtud del cual se suscribe el titulo de
crédito, y la otra del acto cambiario que consta en el propio titulo, por lo tanto, parece
que el legislador de ese entonces creia que la accion causal era una segunda
oportunidad de que el tenedor de la letra pudiera cobrar el valor consignado en la

misma.

De igual forma, el articulo antes transcrito establecia que se podia ejercitar la
accion causal siempre y cuando la obligaciéon causal no se hubiere visto novada con

la emision del titulo de crédito, y que la novacion no se presume.

También sefala, que si la acciébn cambiaria se hubiere extinguido por
prescripcién o caducidad, entonces el tenedor de la letra o el obligado en via de
regreso que la hubiere pagado, podrian ejercitar la accién causal siempre y cuando
hubieren realizado los actos tendientes a conservar las acciones en via de regreso, y

restituyeran la letra al demandado.

D) Ley Cambiaria Italiana de 1933.

La Ley Cambiaria Italiana de 1933 en su articulo 66 preveé la accion causal,

estableciendo lo siguiente:
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Art.66.- Si de la relacion que dio causa a la emision o transmision de la cambial deriva
una accion, ésta se mantiene a pesar de la emisidon o transmisién de la cambial salvo
gue se pruebe que hubo novacion.

Esta accién no se puede ejercitar sino se comprueba con el protesto la falta de
aceptacion o de pago.

El titular no podra ejercer la accién causal si no ofrece al deudor la devolucién de la
cambial y la presenta en la Secretaria del tribunal competente, siempre que haya
cumplido con las formalidades necesarias para conservar al deudor las acciones de
regreso que pudieran competerle. 7°

Asi, en el derecho italiano también estd contemplada la accion causal como
un reconocimiento a la accion derivada de la relacién fundamental, siendo que su
ejercicio depende de que no haya habido novacién con la emision o transmision de la

letra.

Para que la accion sea procedente, debe de presentarse la letra para su
aceptacion o pago y que, por tanto, al no darse el mismo, se levante el protesto

correspondiente.

También, la legislacion italiana establece como requisito que se devuelva el
titulo de crédito al deudor depositdndolo en la secretaria del juzgado competente, y
gue el tenedor haya realizado los actos necesarios para que el demandado conserve

las acciones de regreso que pudieren corresponderle por virtud de la letra.
E) Ley General de Titulos Valores de Nicaragua.
La Ley General de Titulos Valores de Nicaragua de 1931, emitida mediante

decreto numero 1824, publicado en la gaceta numero 146, si contempla a la accion

causal en su articulo 30, el que a la letra dice:

® Art.66.- Se dal rapporto che diede causa alla emissione o alla trasmissione della cambiale derivi un’azione, questa permane
nonostante I'emissione o la trasmissione della cambiale salvo che si provi che vi fu novazione.

Tale azione non puo esercitarsi se non dopo accertata col protesto la mancanza di accettazione o di pagamento.

Il portatore non puo esercitare I'azione causale se non offrendo al debitore la restituzione della cambiale e depositandola presso
la cancelleria del giudice competente, purché abbia adempiuto le formalita necessarie per conservare al debitore stesso le azioni
di regresso che possano competergli.
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Art. 30.- Si de la relacién juridica que dio origen a la emisién o transferencia de un
titulo-valor se deriva una accién causal, ésta subsistira no obstante la emisién o
transmision de dicho titulo, salvo que se pruebe que hubo novacién, no entendiéndose
por tal la sola emision o transferencia del titulo-valor.

La accion mencionada no procedera sino después de que el titulo-valor hubiere sido
presentado inatiimente para el ejercicio del derecho en él consignado y siempre que el
tenedor hubiere ejecutado los actos o formalidades necesarias para que el demandado
conserve las acciones que pudieren corresponderle en virtud del titulo. Para acreditar
tales hechos valdra cualquier medio de prueba.

El tenedor no podra ejercer la acciéon causal anteriormente mencionada, sino
restituyendo el titulo al deudor, o bien depositandolo en el juzgado competente o en
una institucion bancaria a la orden del mismo juzgado.

Como se ve, dicho ordenamiento legal prevé la accién causal, y determina que
ésta surge de la relacion juridica que dio origen a la emisidn o transferencia del titulo,
la cual subsiste no obstante la emision o transmision del mismo, pues dichos actos
no se consideran como novacion. De igual forma, su redaccién es condicional, en
tanto sefala que “si de la relacion juridica... se deriva una accion”, lo cual permite
concluir que en caso de que de la relacion juridica que dio origen a la emisién o
transferencia de un titulo valor se deriva una accion, ésta subsistird no obstante la

emision o transmisién de dicho titulo, a menos que se pruebe que hubo novacion.

De igual forma, establece como requisitos de procedencia de dicha accion que
el titulo hubiere sido presentado inutiimente para el ejercicio del derecho en él
consignado, asi como que el tenedor hubiere ejecutado los actos o formalidades
necesarias para que el demandado conserve las acciones que pudieren
corresponderle en virtud del titulo, y que se restituya el titulo al demandado, ya sea
depositandolo en el juzgado o en una institucibn bancaria a la orden de mismo

juzgado.

F) Contenido actual de la LGTOC.

La actual LGTOC, cuya ultima reforma fue publicada en el Diario Oficial de la

Federacion de 9 de abril de 2012, sigue contemplando a la accion causal, y el
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contenido actual del articulo 168 de la LGTOC resulta de una modificacion a la ley
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de agosto de 1933.

El contenido actual de la ley, es el siguiente:

Articulo 168.- Si de la relacién que dio origen a la emisiéon o transmision de la letra se
deriva una accion, ésta subsistira a pesar de aquéllas, a menos que se pruebe que hubo
novacion.

Esa accion debe intentarse restituyendo la letra al demandado, y no procede sino
después de que la letra hubiere sido presentada indtiimente para su aceptacién o para
su pago conforme a los articulos 91 al 94 y 126 al 128. Para acreditar tales hechos, y
salvo lo dispuesto en el parrafo que sigue, podra suplirse el protesto por cualquier otro
medio de prueba.

Si la accion cambiaria se hubiere extinguido por prescripcion o caducidad, el tenedor
s6lo podra ejercitar la accion causal en caso de que haya ejecutado los actos necesarios
para que el demandado conserve las acciones que en virtud de la letra pudieran
corresponderle.

Al respecto, Mantilla Molina sefiala que en algunos casos es notoria la mejoria
introducida en la norma, como, por ejemplo, el no exigir que se hubiese intentado
previamente a la causal, la acciéon cambiaria; al requerir que quien la invoca pruebe
qgue hubo novacion, en vez de declarar, en abstracto, que la novacién de la
obligacion primitiva no se presume; al dar caracter general a la carga de que se
restituya la letra para ejercer la accion causal, lo cual, en el texto primitivo sélo se
aplicaba al caso de que se hubiese extinguido la acciéon cambiaria. Sin embargo,
seflalé que se conservo el galimatias de exigir que se hubieren realizado los actos

necesarios para conservar la acciéon cambiaria en caso de caducidad de ésta.®®

El texto antes transcrito, es el que se encuentra vigente y el que otorga la
facultad al tenedor del titulo de crédito de exigir el pago de la obligacién derivada del
negocio por virtud del cual se suscribid o transmitié el titulo de crédito. Es justamente
en el contenido de dicho articulo en el que nos enfocaremos para desarrollar esta

tesis.

8 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 254.
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CAPITULO II. LA ACCION CAUSAL

1. Naturaleza juridica de la accion causal.

A) Sustento de la accion causal.- Previo a sefialar cuél es el sustento de la
accion causal, consideramos oportuno dar una definiciobn aproximada de lo que debe
entenderse por accion, sin que con ello pretendamos entrar en la compleja y basta
discusion que existe con relacion a dicho concepto, pues ese no es el objeto de la
presente tesis, sino Unicamente situar al lector en un concepto, por lo menos
suficiente, del término accion, para poder pasar asi al estudio y contenido de la

accion causal.

Al respecto, el maestro José Ovalle Favela define a la accién como el derecho
subjetivo procesal que se confiere a las personas para promover un proceso ante el
organo jurisdiccional, obtener una sentencia de éste sobre una pretension litigiosa y

lograr, en su caso, la ejecucién coactiva de la sentencia.?!

Fernando de la Rua define a la accién como el “poder juridico de hacer valer
una pretensién ante el 6rgano jurisdiccional”. La accion, por lo tanto, es el poder de

formular y mantener una pretension.8?

Por su parte, el jurista Eduardo Pallares, en su obra Tratado de las acciones
civiles después de analizar la definicion de James Goldschmidt y de Chiovenda

respecto de la accién, sefiala lo siguiente:

Para analizar con mayor extension el concepto de accion, vamos a dar a conocer
diversas definiciones de menos importancia que las anteriores:

MANFREDINI: La accion es la potestad que corresponde al hombre de obrar en juicio
para la proteccion y eficacia de todos sus derechos, siendo ella misma un derecho.
MIGUEL Y ROMERO: La accion es el medio de obtener en juicio la declaracion, la
conservacion y la verificacion o reintegracion del derecho.

' OVALLE FAVELA, José, Teoria General del Proceso, Oxford, México, 2008, pp. 163y 164.
8 DE LA RUA, Fernando, Teoria General del Proceso, Depalma, Argentina, 1991, p. 66.
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CARAVANTES: La accion es un derecho que nace de la violacién de otro derecho y que
tiene por objeto asegurar el ejercicio del derecho violado.

BONJEAN: La accién es un derecho sancionador, pero también es el conjunto de
férmulas y procedimientos mediante los cuales se obtiene justicia en los tribunales.
MUTHER: La accion es el derecho contra el Estado, mediante el cual se afirmay ejercita
su soberania relativamente a nuestros derechos.

DEREMBURG: La accién es el derecho del actor a una sentencia justa.

LENER: La accidn es el derecho del actor a una condena favorable.

PESCATORE: La accion es la garantia judicial, o sea la facultad de pedir a los
tribunales el reconocimiento a la ejecucion de un derecho.

MARTIROLO: La accién es el derecho de acudir a juicio para el reconocimiento de un
derecho violado o desconocido.

GLASSON: La accion es el derecho reconocido a toda persona de reclamar en justicia
lo que le pertenece o se le debe.

MANRESA: La accion es el medio que concede la ley para ejercitar en juicio el derecho
gue nos compete.

CHIOVENDA: La accion es el poder juridico que da vida a la condicion para la
actuacion de la voluntad concreta de la ley.83

Dice entonces el connotado procesalista que las definiciones de accién antes

mencionadas pueden clasificarse en cuatro grandes grupos®:

a) La accion como un derecho publico subjetivo contra el Estado para obtener

mediante él la proteccion o tutela juridica de los tribunales.

b) La accién como un derecho subjetivo del actor contra el demandado a exigir
determinada cosa o prestacion. En este caso, la accion es un derecho de orden
privado que se da en contra de los particulares. En algunos casos la accion tiende a
identificarse con el derecho subjetivo; en otros deriva de él, pero se distingue de él.
Sefala Pallares que este concepto ha sido recogido por nuestras leyes

expresamente.

c) La accion como una norma procesal, como el procedimiento adecuado que

la ley fija para que, mediante él, se realicen los derechos subjetivos.

d) La accibn como un derecho autbnomo, de caracter potestativo,

sustancialmente diverso del derecho que protege.

8 PALLARES, Eduardo, Tratado de las acciones civiles, PorrGia, México, 1997, pp. 27 y 28.
8 |bidem, p. 29.
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Garcia Maynez, en su obra Introduccion al Estudio del Derecho, sefiala que:
“la accion no es derecho a obtener una sentencia favorable, como afirma Wach, sino
simplemente derecho a sentencia o, para expresarlo con mayor exactitud, derecho a

pedir la prestacion de la funcion jurisdiccional”.8®

Los doctrinistas Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga, en su obra Derecho

Procesal Civil, dan como concepto de accidén (como actividad de parte), el siguiente:

La accién es, en nuestro concepto, un derecho publico subjetivo, derivado de los
preceptos constitucionales que prohiben la autodefensa y que, haciéndola innecesaria,
crean los drganos especificos encargados de ejercer la funcién jurisdiccional y trazan los
lineamientos generales del proceso (o0 de los procesos).

El derecho de accion entrafia una doble facultad: la inicial de provocar la actividad
jurisdiccional, dando vida al proceso, y la derivada de la constitucién de éste, que
permite a su titular la realizacion de los actos procesales inherentes a su posicion en el
mismo.86

Por su parte, Carlos Arellano Garcia en su obra Teoria General del Proceso,

considera lo siguiente:

c) En el derecho de accién encontramos un relacion juridica compleja, en la que el
organo jurisdiccional, estatal o arbitral, es un intermediario con ciertos deberes pero, los
fines dltimos del derecho de accion estan encauzados contra el sujeto pasivo
destinatario de los efectos trascendentes de la accién, este sujeto pasivo, en forma
genérica se denomina el demandado.8”

Asi, es importante tomar en cuenta también el concepto de pretension, pues

no es lo mismo la accion, que la pretension.

El maestro Rafael de Pina en su Diccionario de Derecho distingue a la

pretension procesal de la accion, y sefiala lo siguiente:

Accion y pretension son entidades juridicas diferentes, pero no opuestas. La accion,
como poder o facultad de provocar e impulsar la actividad jurisdiccional, al ser ejercitada,

8 GARCIA MAYNEZ, Eduardo, Introduccion al Estudio del Derecho, Porria, México, 2008, p. 237.
8 DE PINA, Rafael, CASTILLO LARRANAGA, José, Derecho Procesal Civil, Porrta, México, 1997, p. 153.
87 ARELLANO GARCIA, Carlos, Teoria General del Proceso, Porrtiia, México, 1998, p. 251.
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abre la posibilidad legal de que el juez resuelva sobre una pretensién que, integrando el
contenido de una demanda, constituye el objeto del proceso.8

Por su parte, Carlos Arellano Garcia sefiala que: “en la accion se ejercita la
facultad de poner en movimiento al érgano jurisdiccional. En la pretension se precisa

qué es lo que pide, solicita o pretende quien ha ejercitado la accion.”®

En ese sentido, el mismo autor sefiala lo siguiente:

En efecto, el derecho subjetivo es la facultad de exigir, que tiene un sujeto activo de la
relacion juridica, frente al sujeto pasivo que debe otorgar una prestacion de dar, hacer,
no hacer o tolerar. La pretension es lo que concretamente solicita el sujeto activo del
sujeto pasivo, independientemente de que tenga derecho o no a ello. Esta pretension
puede exteriorizarse judicial o extrajudicialmente. La accion ya es el ejercicio de un
derecho procesal a solicitar la intervencién de un 6rgano jurisdiccional, estatal o arbitral,
para obligar al demandado a cumplir con la prestacién a su cargo. Al ejercerse la accién
debera puntualizarse la prestacién.®

Asi, el propio autor reitera que “la accién es la facultad de acudir al 6rgano
jurisdiccional para plantear formalmente la reclamacion al demandado con base en

el presunto derecho subjetivo y con la determinacion de la pretension”.%*

En cuanto a la pretension, dice que “es la determinacion de la reclamacion o
exigencia de un sujeto frente a otro que hipotéticamente debera desplegar una

conducta para satisfacer tal reclamacién o exigencia”.®

Ovalle Favela sefiala que la pretension “es la peticion (petitum) o reclamacion
qgue formula la parte actora o acusadora, ante el juzgador, contra la parte demandada

0 acusada, en relacion con un bien juridico.”

Por su parte, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
la Contradiccion de Tesis 10/2009, respecto del concepto de accion, establecio en la

pagina 76, lo siguiente:

8 DE PINA, Rafael, Diccionario de Derecho, 12 edicion, Porrda, México, 1965, p. 235.
8 ARELLANO GARCIA, Carlos, op. cit., pp. 252 y 253.

% pidem, p. 253.

% |dem.

%2 |bidem, p. 254.
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Es util sefalar en este apartado, que el término técnico juridico de “accién” tiene, al
menos, un significado genérico y uno especifico. La accidn lato sensu, es el derecho que
tiene cualquier persona de poner en movimiento el érgano jurisdiccional del Estado; y la
accion stricto sensu, es el medio procesal tendente a solicitar que el 6rgano
jurisdiccional declare la existencia de un derecho determinado, por ser ello la
consecuencia que la norma atribuye a determinados hechos cuya actualizacién afirma el
accionante: accion reivindicatoria, accion de peticion de herencia, accién cambiaria,
accion de gestiéon de negocios, accion de compra, de venta, de indemnizacién por
dafios, entre muchas otras. %

En ese mismo orden de ideas, al referirse a la accion causal, en la pagina 76 y

77, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién sefialo lo siguiente:

Desde esa perspectiva, cuando en el Ultimo péarrafo del articulo 168 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, se hace referencia a la “accion causal”, no se indica el
derecho abstracto de poner en movimiento al 6rgano jurisdiccional, sino a una accion en
estricto sentido; y tampoco se hace referencia a una accién especificamente creada para
el caso de que se extinga la accién cambiaria directa; sino que se da este nombre a la
accion especifica que se ejercitaria normalmente, si la relaciéon que subyace a la emision
del titulo de crédito se hubiera celebrado de manera lisa y llana, esto es, sin emitir un
titulo cambiario. Asi, la accién causal puede ser la accién hipotecaria, prendaria, de
compra, de arrendamiento, de transaccion, de gestién de negocios, o en fin, cualquier
accioén que tutele el derecho que se pretende reclamar en juicio.%

Asi, podemos entender que la accion causal es una accién en concreto por la
gue un particular puede poner en movimiento a un érgano jurisdiccional, con el objeto
de solicitar al mismo que declare la existencia de un derecho determinado por
haberse actualizado el supuesto de la norma y, con base en ello, obtener el

cumplimiento de una prestacion a cargo de su demandado.

Tenemos entonces, que la accién causal va a ser aquella accion derivada de
la relacion por virtud de la cual se suscribe o se transmite un titulo de crédito, esto
es, si por virtud de la relacion juridica a raiz de la cual se suscribe o se transmite un
titulo de crédito, surge una accion respecto de la misma, entonces cualquiera de las
partes de ese negocio podra ejercitarla, siempre y cuando no haya habido novacion
de esa obligacion por la suscripcion o transmision del titulo de crédito.

9 [J]; 9a. Epoca; la. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; p. 192., 1a./J. 109/2009.
% |bidem, pp. 76 y 77.
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Al respecto, Mantilla Molina sefiala que al extenderse un titulo de crédito como
consecuencia de una preexistente o contemporanea relacion juridica, o en prevision
de ella, en la generalidad de los casos el acreedor pretende conservar los derechos
qgue de dicha relacion provengan, y facilitar su satisfaccion mediante el documento
que recaba, por tanto, considera que no suele entregarse un titulo de crédito con el
propdsito de extinguir definitivamente otro vinculo juridico, sin embargo sefiala que
en el raro caso de que las partes, de modo expreso, hagan constar su voluntad de
sustituir la obligacion cambiaria a la de naturaleza diferente que preexistia, y asi
extinguir ésta, es decir, excepto que explicitamente se quiera novar la obligacion

primitiva, quedan vivas las acciones que de ella surgieron.®®

En ese sentido, consideramos que efectivamente pudiere parecer raro que las
partes busquen extinguir una obligacion preexistente mediante la suscripcion de un
titulo de crédito y privarse con ello del ejercicio de una accién distinta como es la
causal, sin embargo por virtud del principio de autonomia de la voluntad, pensamos
qgue es perfectamente valido que las partes decidan novar una obligacion primitiva
por una nueva, en cuyo caso se extinguiria la obligacién primitiva y se veria
sustituida autométicamente por la nueva, situacion que, desde luego, debera ser
probada, pues la novacién nunca se presume sino que debe constar de manera

expresa.

Luego, en el proceso de creacion de un titulo de crédito pueden concurrir dos
obligaciones exigibles mediante vias distintas, esto es, la obligacion causal derivada
del negocio juridico por virtud del cual se suscribié o transmitié el titulo de crédito, y
la obligacibn cambiaria consignada en el propio titulo, que surge justamente de su

suscripcion o endoso.

% MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 251.
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Asi lo sefiala Tullio Ascarelli, cuando menciona que cada titular sucesivo de la
cambial goza tanto del crédito cambiario, como del derivado de la relacion

fundamental en que fue parte.®®

Luego, la obligacion causal sera el sustento de la accion causal, pues el
cumplimiento de esa obligacidén es justamente el que se exige mediante el ejercicio
de la accion causal, y la obligacién cambiaria sera el sustento de la accion cambiaria,
pues el cumplimiento de dicha obligacion es el que se exige mediante la interposicion

de esa accion.

Esto es, la accion causal no es una accion en sentido amplio (poner en
movimiento al érgano jurisdiccional), sino que es una acciéon en sentido estricto, que
permite al que la ejercita exigir de su deudor el cumplimiento de una prestacion
derivada del negocio causal, y que como tal, tendra sustento en dicho negocio

preexistente y distinto al derecho cartular.

Lo anterior, puede validamente sostenerse si se toma en consideracion la
redaccion condicional que tiene el articulo 168 de la LGTOC respecto de la relacion
que subyace a la emision o transmisién de la letra, cuando dice “si de la relacién que
dio origen a la emisidn o transmision de la letra se deriva una accién”, eso demuestra
el reconocimiento del negocio causal, y el hecho de que el objeto de la accion sera
justamente ese negocio, pues condiciona el ejercicio de la accion causal, al hecho de

que de la relacién causal se derive una accion.

Cierto, el sustento de la accidon causal va a ser justamente la obligacion
derivada de lo que en la doctrina se denomina como relacion causal, la cual en la
generalidad de los casos es autbnoma y distinta a la relacion cambiaria que se da al
momento de suscribir el titulo o de transmitirlo, pues esa relacion cambiaria, como se

ha dicho en lineas anteriores, depende de la literalidad del propio titulo, esto es, de la

% ASCARELLLI, Tullio, op. cit., p. 63.
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participacion que las personas tengan en el documento; mientras que la obligacion
causal va a depender de la relacion que guarden las personas respecto del negocio

causal.

Al respecto, el maestro Tullio Ascarelli sefiala que se puede distinguir entre el
derecho cambiario y el derecho derivado de la relacion fundamental, y sefiala que al
poseedor de la cambial le pertenece tanto el derecho cambiario, cuanto el crédito
causal derivado de su relacion fundamental con el que le transmitio el titulo, pero
mientras que el primero se transfiere con la circulacion de la cambial, el segundo,

esto es, el de la relacion fundamental, s6lo pertenece a su titular originario.?”

Asi pues, se afirma que el derecho derivado de la relacion causal es
auténomo vy distinto del derecho derivado de la relacion cambiaria®, por eso se exige
la comprobacién de la relacion causal en el ejercicio de la accién causal; relacion que
es distinta del titulo de crédito mismo, desde luego, lo anterior se entiende en el caso
de que se trate de titulos de crédito abstractos, pues si estamos ante la presencia de
titulos de crédito causales, la abstraccién desaparece y existe un eterno vinculo entre
el titulo y la causa, lo que no permite que se desliguen el uno del otro, pues el titulo
si hace mencién de la causa que le dio origen, lo que no permite considerar al titulo

como autbnomo de su causa.

La accion causal tiene su razon de ser en la relacion juridica por virtud de la
cual se suscribe o transmite un titulo de crédito, pues es justamente de esa relacién
de la cual se derivan las obligaciones que podran ser exigibles mediante el ejercicio
de la accion causal. Es importante sefialar desde estos momentos, que mediante la
accion causal no se va a exigir el cumplimiento de las obligaciones cambiarias, pues
éstas provienen de una fuente obligacional distinta, que es la suscripcidon o
transmision del titulo de crédito, mientras que la obligacion causal se deriva del

negocio juridico que es la razén de ser de esa suscripcién o transmision.

% |bidem, p. 64.
% |bidem, pp. 65y 66.
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Al respecto, Tullio Ascarelli sefala lo siguiente:

La accion causal (esto es, la derivada del negocio fundamental), en efecto, presupone
una relacion fundamental valida, no novada por la cambial (la novacion, por ende, no se
presume [art.66] y, por tanto, normalmente el acreedor dispone tanto de la accion
causal, contra su contrayente inmediato —emitente o endosante- , cuanto de la
cambiaria); s6lo puede ejercitarse entre los sujetos de la relacion fundamental; su objeto
es el crédito derivado de la relacién fundamental; (entre emitente y tomador, endosante y
endosatario, y asi sucesivamente); no se perjudica por la invalidez de la cambial.®®

Como se ve, el maestro italiano reconoce la diferencia entre la accion causal y
la cambiaria y el objeto que se persigue en cada una, siendo que con la accion
causal se pretende el cobro del crédito derivado de la relacién fundamental, mientras

que con la cambiaria el derecho consignado en la cambial.

B) Relacion causal.- El texto del articulo 168 de la LGTOC se refiere a la
relacion “que dio origen a la emision o transmision de la letra”, y al respecto

Rodriguez Rodriguez sefiala lo siguiente:

En materia de letra de cambio, y otro tanto dijimos para los demas titulos valores,
llamamos relacién causal tanto al negocio juridico en ocasion del cual se emite aquélla,
como al convenio establecido para proceder a la emision. Asi, por ejemplo, si para pagar
el precio de unas mercancias, el comprador conviene en entregar y entrega unas letras de
cambio a favor del vendedor, el contrato de compraventa es el negocio causal de estos
documentos como también lo es el pacto para que por medio de letras se pague el precio
debido.

La Ley de Titulos y Operaciones de Crédito habla en su articulo 14 “del negocio juridico
que dio origen al documento o al acto”, y en el articulo 168 de “la relacién que dio origen a
la emision o transmision de la letra”. Ambas expresiones pueden abarcar los dos
conceptos expresados.

Ahora bien, cuando el girador emite una letra a favor del tomador, debe existir una
relacion causal entre ambos. Esta es lo que en términos genéricos se llama relacion
causal y subyacente de la letra; pero también entre endosante y endosatario, entre
avalista y avalado, deben existir relaciones juridicas, a virtud de las cuales el endosante
transmite la letra al endosatario, o el avalista da su aval al avalado. En este sentido
restringido debe hablarse también de la relacién causal o subyacente en el endoso y en el
aval.

Por dltimo cuando el girador da la orden de pagar al librado, y este acepta y después
paga, ello implica una nueva relacion extracambiaria entre girador y librado aceptante.
Esta relacion causal tiene un nombre peculiar, que se conoce en la técnica mercantil con
el nombre de provision.1%0

% |bidem, p. 65. )
100 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., pp. 346 y 347.
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Para el autor antes transcrito, la relaciébn causal va a ser tanto el negocio
juridico por virtud del cual se suscribe el titulo de crédito, como puede ser un
arrendamiento, una compraventa, un mutuo, etcétera, como la convencion por virtud
de la cual las partes acuerdan emitir el titulo de crédito. Esto es, por una parte
tenemos al negocio civil, mercantil o de otra naturaleza, que da nacimiento a las
obligaciones causales, y por otra tenemos a una convencion entre las partes de
emitir un titulo de crédito, y que ambas son consideradas por dicho autor como

relacion causal.

Esa convencion por la cual las partes deciden que se suscriba o transmita un
titulo de crédito, es lo que en la doctrina se conoce como convencion ejecutiva o

pacto de cambiando.

Al respecto, el maestro Tullio Ascarelli sefiala que aunque en principio el
negocio abstracto puede satisfacer un gran numero de finalidades, en cada caso en
concreto sélo persigue un fin Unico, como lo puede ser el pago del precio de la
mercancia, el reembolso del mutuo, etcétera, y que para verificar cual es ese fin, no
podemos recurrir al propio negocio, precisamente porque es abstracto, sino que
debemos recurrir a un negocio distinto existente entre las partes, juridicamente
distinto, aunque psicolégicamente conexo con el primero, y en el que aquel es fin

determinado (pago, garantia, crédito, declaracion, etc.).

Este negocio es el que se acostumbra llamar convencién ejecutiva.

A su vez, el fin del negocio abstracto no puede determinarse en la convencion
ejecutiva, sino con referencia a una relacion distinta existente entre las partes, la
relacion fundamental (venta de mercancias, promesa de mutuo, reembolso del dinero
mutuado, donacion, y otros), pues independientemente de esa referencia, el negocio

abstracto no podria satisfacer ninguna funcién.
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La convencién ejecutiva determina la funcion que se satisface concretamente
por el negocio abstracto, esto es, su conexion con la relacion fundamental (pro

solvendo, pro soluto, etc.).

En substancia, esa es la consecuencia de la propia abstraccién del negocio,
esto es, de su separacion de la causa. De ahi, que por un lado se distinga de una
relacion fundamental logicamente anterior, y por otro lado, la necesidad de

determinar su conexion con esa relacion fundamental.

De este modo, realizo una compra u obtengo un préstamo (negocio
fundamental); firmo por eso una cambial (negocio abstracto); entregandola sea pro

soluto, sea pro solvendo (convencion ejecutiva).0?

Por nuestra parte consideramos acertado que la relacion causal en estricto
sentido debe de constrefiirse al acto o negocio juridico civil, mercantil, o de otra
naturaleza, unilateral o bilateral, gratuito u oneroso, por virtud del cual se suscribe o
transmite un titulo de crédito, esto es, al contrato de compraventa, de arrendamiento,
de mutuo, etcétera, y que hay que distinguirlo con el fin que se persigue al suscribir 0
transmitir el titulo de crédito, que es la convencion ejecutiva, pues aun y cuando es el
acto juridico el motivo por el cual se suscribe el titulo de crédito, es la convencién
ejecutiva la que determina su funcion, ya sea para pagar el precio, para garantizarlo,

etcétera.

En la presente tesis, es justamente al negocio juridico al que nos referiremos
como relacion causal, sin embargo consideramos que es de particular relevancia la
convencion ejecutiva a la que hacen mencion los autores comentados, pues es por
dicha convencidon que se da esa union (aunque sea psicolégica) entre el acto juridico
subyacente y el acto cambiario, al ponerse de acuerdo las partes en que es

necesario emitir y entregar un titulo de crédito para cumplir con las obligaciones

101 ASCARELLLI, Tullio, op. cit., pp. 86 y 87.
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derivadas de la relacion causal, o para garantizarlas, ya sea que se entregue como
medio de pago, garantia u otro, y a dicha convencién nos referiremos como pacto de

cambiando o convencidn ejecutiva.

En efecto, consideramos que una cosa es el negocio juridico por medio del
cual se crean obligaciones causales, y que a la postre sera el motivo por el cual se
suscriba o transmita un titulo de crédito, y otra es esa convencion entre las partes de
ese negocio, para suscribir el titulo de crédito y determinar el fin o funcién que
perseguira el mismo, esto es, una cosa es ese negocio por el que se crean
obligaciones causales, y otra es ese pacto de suscribir un titulo para cumplir o
garantizar esas obligaciones. Al primero lo denominaremos como relacion causal y al

segundo como pacto de cambiando o convencion ejecutiva.

A manera de ejemplo, sefialamos que una cosa es el contrato de
arrendamiento y otra es el pacto de las partes de suscribir unos pagarés para
garantizar el pago de las rentas, aunque esa ultima convencion bien puede pactarse
dentro de una clausula en el propio contrato, y que si bien ante la inexistencia de ese
pacto no se suscribirian los titulos de crédito, es evidente que estos se suscriben
para garantizar las obligaciones consignadas en el contrato de arrendamiento, pues
de nada sirve el pacto si antes no existe el contrato y, sin embargo, las obligaciones
del contrato si pueden ser exigibles validamente aln y cuando no exista el pacto vy,
por tanto, no se suscriban los titulos. Es por ello que realizamos la distincién entre la
relacion fundamental y el pacto de cambiando.

No estamos aqui diciendo que el pacto de cambiando sea intrascendente para
la existencia de un titulo de crédito, pues si las partes no se ponen de acuerdo para
emitir el titulo y determinar la funcion que cumplira, es evidente que éstos nunca
existirian, sino que estamos haciendo una diferencia entre el negocio que crea
obligaciones causales y que van a ser las que se exigen con la accion causal, y el
pacto de cambiando, que forma parte integral de proceso de creacion de un titulo de

crédito, pero como tal no crea obligaciones exigibles mediante la accién causal, sino
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que es meramente el acuerdo de las partes de suscribir un titulo de crédito y
determinar su funcion, ya sea para dar cumplimiento o garantizar el cumplimiento de
las obligaciones causales; y que incluso puede formar parte del propio negocio
subyacente, como sucede cuando en el propio contrato se pacta la obligacion de
suscribir titulos de crédito para pagar o garantizar las obligaciones, o en un
documento distinto a éste.

Asi el maestro Rodriguez Rodriguez en una obra distinta sefiala lo siguiente:

No seria procedente traer aqui a colacion, el complejo problema de la causa de las
obligaciones, ni tendria utilidad alguna, porque el concepto de relacion causal, en
materia de titulos de crédito, ha quedado establecido de un modo casi unanime en la
doctrina, con independencia de la posicion que se sustente, respecto del concepto de
causa de las obligaciones

Por lo que se refiere a los titulos de crédito, se entiende por relacién causal o relacion
subyacente, el negocio juridico, con ocasién del cual, se emite el titulovalor, y en nuestro
caso, el cheque. Asi por ejemplo, si con motivo de un contrato de compraventa, el
comprador paga el precio entregando al vendedor un cheque, el contrato de
compraventa serd la relacion causal de éste; si para pagar la renta mensual por el
alquiler de un edificio se entrega un cheque, el contrato de arrendamiento sera la causa
del mismo, y asi podrian multiplicarse los ejemplos...

El articulo 14 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito alude a esta
relacion causal, cuando habla de “la validez del negocio juridico que dio origen al
documento o al acto.”

El articulo 168 vuelve a referirse a la relacién “que dio origen a la emision o transmision
de la letra”, de este modo, vemos que la Ley, segun expresion que se usa en dichos
preceptos, menciona le negocio juridico que da origen al documento y la relaciéon que da
origen a la emisién de la letra... Esta relacion causal de la emision o creacion del
cheque, es la que existe entre el girador y el primer tomador.

Pero los textos citados, también, hablan de la relacion que da origen a la transmision de
le letra y al negocio juridico que da origen al acto. Esta segunda hipétesis concierne a la
relacion adyacente o causal que se da en todo acto de transmisién de la letra. Entre
endosante y endosatario, transmitente y adquirente del cheque, debe darse una relacion
causal que, como en el caso de la que existe entre el girador y el tomador, puede ser
donandi, credendi vel solvendi causa.

Y otro tanto pudiera decirse de la relacidn sobre la que descansa el aval.

Es decir, la emisién de un cheque y la estampacion de cualquiera firma en él, ya sea en
concepto de endoso o aval, supone la existencia de un negocio juridico que es el que se
llama relaciébn causal o subyacente. De este negocio, se derivan acciones, y el
problema, que ahora nos planteamos, es el de saber en qué forma y condiciones podria
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el tenedor de un cheque ejercer en vez de la accion cambiaria, las acciones causales
derivadas de la relacién subyacente.19?

Como se ve, dicho autor considera que la accion causal tiene su fundamento
en la relacion causal subyacente a la suscripcién o endoso de los titulos de crédito, la

cual es en todo caso independiente de los propios titulos.

Por su parte, Tullio Ascarelli al referirse a la convencion ejecutiva sefiala lo

siguiente:

La convencion ejecutiva constituye un elemento constante, que justamente sirve para la
especificacion y la determinacion de la causa del negocio, de otro modo incierta, y
solamente puede existir en conexion con un negocio abstracto.

Asi, en el negocio cambiario, la causa del negocio se fija a través de la convencion
ejecutiva, negocio bilateral; siendo, por el contrario, un negocio juridico unilateral el que
crea la obligacion cambiaria.

67.- La obligaciébn cambiaria encuentra su justificacién en la causa que se fija en la
convencion ejecutiva. Es en ésta en la que se determina si la cambial, o mejor dicho, la
obligacion cambiaria en cada caso cumple una funcién de garantia, de pago, de
novacion, en cuanto a la relacién fundamental.

Las excepciones ex causa necesariamente seran distintas, de acuerdo con la funcion
gue la cambial satisfaga en los distintos casos; nuevamente es esta funcion, y ésta
solamente, la que permite reconocer la ilicitud de la cambial.

Ella es la causa de la cambial, causa que, naturalmente, no se identifica con la relacion
fundamental, pero que consiste en la funcién que la cambial debe satisfacer con
referencia a la relacién fundamental.103

Como se aprecia, es importante establecer la distincion entre la obligacion
cambiaria, la convencién ejecutiva, y la relacién causal, y es por ello que aunque la
convencion ejecutiva tenga gran relevancia en la accion causal, pues es ésta la que
determina la funcidn por la que se cred el titulo de crédito, y establece la conexion
(aunque sea psicologica) entre éste y la relacion fundamental, consideramos
apropiado distinguirla de la relacion causal como tal, pues cada una tiene fines y

particularidades distintas y que les son propias.

102 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Bancario, Editorial Porria, octava edicion, México, 1997, pp. 241y 242.
103 ASCARELLI, Tullio, op. cit., pp. 113-115.
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Asi pues, para efectos de la presente tesis nos referiremos como relacion
causal al acto o negocio juridico por virtud del cual se suscribe o transmite el titulo de
crédito, acto en el que se consignan las obligaciones causales que seran exigibles

mediante la accion causal.

Y como convencidn ejecutiva, al pacto que realizan las partes involucradas en
la relacion causal, para suscribir o transmitir un titulo de crédito y determinar la
funcibn que éste perseguird. En ese sentido, la convencion ejecutiva tendra
naturaleza mercantil en tanto se erige como el motivo por el cual se suscribe o

transmite un titulo de crédito, que es un documento mercantil.

Es la convencion ejecutiva la que establece la conexion entre la relacidon
fundamental y el titulo de crédito, y es por ello que en una gran cantidad de casos la
encontraremos inmersa dentro del contenido clausular del negocio causal, pero esa

conexién no priva al titulo ni de su abstraccién, ni de su autonomia.

El tema de la relacion causal es un tema que reviste particular importancia
tratAndose de la accidén causal, pues mediante el ejercicio de esta accidn, se buscara
el cumplimiento de las obligaciones derivadas de esa relacion causal.

En efecto, como se ha dicho anteriormente, la relacién causal va a ser el acto
0 negocio juridico por virtud del cual las partes dan nacimiento a obligaciones
causales, y que va a ser el motivo por el cual se suscribe el titulo de crédito, esto es,
es el acto o negocio juridico de naturaleza civil, mercantil, o de otra especie, por

virtud del cual surge a la vida juridica un titulo de crédito.

La relacion causal podra ser tan variada como variados son los actos y
negocios juridicos que crean obligaciones a cargo de las partes; podra ser un acto
juridico bilateral oneroso como lo es una compraventa; podra ser un acto juridico
unilateral y gratuito como lo es una donacion; en fin, podra revestir la forma que la ley

y la autonomia de la voluntad nos permitan. Incluso hay supuestos que por
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disposicion legal, y al margen de la voluntad de las partes de producirlos, general
obligaciones a cargo de alguna de las partes, que pueden dar motivo a la suscripcion
o0 endoso de un titulo de crédito, piénsese por ejemplo en la responsabilidad civil
objetiva, o en el pago de alimentos. De ahi que un titulo de crédito pueda surgir a la
vida juridica tanto por un acto o negocio juridico, como por un hecho juridico, como

mas adelante se vera.

Ese acto o negocio juridico va a ser la causa por la que se suscribe o
transmite el titulo de crédito, asi tenemos que el comprador libre un cheque a favor
del vendedor para pagarle el precio de una compraventa, por ejemplo, en cuyo caso

la compraventa sera el negocio o relacién causal del cheque.

A la relacion causal suelen darsele distintos nombres, se le suele denominar
relacion fundamental, negocio causal, acto juridico subyacente, negocio juridico
subyacente, pero todas esas denominaciones sirven para referirse a aquél acto o
negocio juridico por virtud del cual se crea o transmite un titulo de crédito, por lo que
la mencion que se haga en la presente utilizando cualquiera de dichos términos, sirve

para referirse a lo mismo.

La relacion causal es distinta de la relacién cambiaria, toda vez que la relacion
causal es aquella que se da entre los sujetos obligados por el acto o negocio juridico
en virtud del cual se emite o transmite el titulo de crédito, y la relaciébn cambiaria es

justamente la derivada de la participacion de los sujetos en el titulo.

Asi, en el ejemplo antes mencionado, la relacion causal sera el contrato de
compraventa, mientras que la relacion cambiaria girara entorno a la participacion que
las personas tengan en el titulo, habra un librado, un librador y un beneficiario, que
estaran relacionados cambiariamente; la relacion cambiaria se derivara de la
literalidad del documento, no de la relacion causal, y la relacién causal se derivara

del texto expreso de la convencion.



70

La relacion causal podr4 tener la naturaleza juridica que sea, pudiendo
provenir de un acto de derecho civil, o0 de un acto de derecho mercantil, y es asi,
porque por regla general la relacion causal que subyace a la emision de un titulo de
crédito no se ve influenciada por la creacidon misma del titulo, al ser dos actos

distintos y, por tanto, tiene naturaleza propia y distinta al titulo.

Asi, una relacion causal podra ser un contrato de arrendamiento por virtud del
cual se suscriban unos titulos de crédito para garantizar el pago de las rentas, o una
donacién en la que se suscriba el titulo para garantizar la entrega de los bienes;
podra ser también un contrato de préstamo mercantil o de apertura de crédito, en fin,

podr& ser todo acto por virtud del cual se suscriban o transmitan titulos de crédito.

En ese sentido, respecto de la relacion causal que subyace a la emision o
transmision de un titulo de crédito, en estos momentos no cabe mas que sefialar que
ningun titulo de crédito nace a la vida juridica de la nada, esto es, los titulos de
crédito siempre tienen una razén de ser, y es justamente esa razén de ser, la que en
la doctrina es conocida como la relaciéon causal; no puede sostenerse que un titulo
de crédito aparece por generacién espontanea, sino que siempre tienen una razon

de ser, pudiendo ser ésta incluso la del &nimo altruista de un donador.

Asi lo sostiene la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la Contradiccion

de tesis 10/2009'%4, donde a fojas 73 y 74 sefiala lo siguiente:

Es juridicamente impensable la valida existencia de un titulo de crédito sin causa, pues
quien lo suscribe tiene la intencidn de obligarse, aunque sea con el &nimo altruista de un
donador. Sin embargo, precisamente por su caracteristica de abstraccion, la causa
subyacente al titulo es en principio intrascendente en el funcionamiento del titulo de
crédito y el &mbito de mercado en el que se encuentra inmerso, pues la validez y
exigibilidad del derecho consignado en el titulo no depende, en principio, de la causa,
sino del titulo mismo. Tan es asi, que aun cuando el suscriptor pueda oponer al primer
tenedor del titulo, excepciones de caracter personal derivados de la relacion causal, ello
no sucede en principio, cuando el titulo ha circulado, en cuyo caso, resulta evidente que
el derecho consignado en el documento es valido y exigible por si mismo, con total
abstraccion de la causa. Debe tomarse en cuenta, en este sentido, que en un juicio

104 [J]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; p. 192; 1a./J. 109/2009.
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ejecutivo mercantil instaurado mediante la presentacién de un titulo de crédito, el Unico
hecho que debe probar el actor es la suscripcion del titulo, para lo cual, el propio titulo
constituye prueba idénea.

Como se ve de la contradiccion de tesis antes transcrita, la Suprema Corte
considera que un titulo de crédito forzosamente va a tener una razon de ser, y esa
razon de ser puede ser un negocio juridico valido y exigible por si mismo, en cuyo
caso sera una relacion causal que podra exigirse mediante el ejercicio de la accidon
causal. Asi pues, la relacion causal, por regla general, va a ser independiente del
titulo de crédito, pues justamente por la caracteristica de abstraccion, el titulo de
crédito tiene una vida independiente de la del negocio causal, como evidentemente el

negocio causal también tiene vida independiente al titulo.

Es por ello, que se afirma que un titulo de crédito puede tener sustento en un
acto o negocio juridico suficiente para que una de las partes obligada en dicho acto
suscriba un titulo a favor de la otra, pero va a haber una diferencia entre las
obligaciones creadas por ese acto o negocio juridico, y las creadas por la suscripcion
del titulo, al provenir de fuentes obligacionales distintas, una del acto o negocio

juridico y la otra de la suscripcion del titulo de crédito.

Es claro que un acto o negocio juridico puede ser una relacién causal
subyacente, pues la voluntad de las partes se encuentra encaminada para crear
derechos y obligaciones, los cuales a su vez, podran dar motivo a que las partes
decidan crear o transmitir un titulo de crédito, dando nacimiento con ello a una
obligacion cambiaria, sin embargo, habra que analizar si un hecho juridico puede ser
una relacion causal, para lo cual en estos momentos se afirma que si, ya que un
titulo de crédito puede surgir a la vida juridica como consecuencia de la obligacion
gue surge de un hecho ilicito, véase el caso de un accidente automovilistico en el
cual el causante suscribe un titulo de crédito a favor del afectado como garantia de
cubrir los dafos causados por el choque, en cuyo caso la relacion juridica sera la
responsabilidad civil derivada de ese hecho ilicito, esto es, por disposicion legal

surge una obligacién de reparar, la que puede ser cumplida mediante la emision de
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un titulo de crédito. Sin embargo, en la convencion ejecutiva si se requiere de la
voluntad de las partes para la creacion del titulo (el causante y el afectado por el
choque se ponen de acuerdo para que se emita el titulo en garantia), y hay que ser
muy cuidadosos, pues si la relacion causal va en contra del tenor de la ley es
indudable que estara viciada de nulidad, y si bien en nuestro sistema juridico no
existen nulidades de pleno derecho, es incuestionable que a quien se le exija el
cumplimiento de una obligacion derivada de un acto ilicito, se podra excepcionar

argumentando la nulidad del mismo.

Aun y cuando todos los titulos de crédito tengan una razon de ser, el hecho de
gue esa razon de ser confiera o no accion causal sera aspecto de estudio dentro de
ésta tesis, asi como algunos supuestos en los cuales sera materia de prueba
acreditar la relacion causal subyacente, ya que hay algunos casos en los que
Gnicamente se tiene el titulo de crédito, y habra que analizar si en esos supuestos

procede la accion causal y qué requisitos se tienen que cumplir para su procedencia.

C) Obligacién causal.- Antes de entrar al analisis de la obligacion causal es

importante sefialar aqui lo que consideramos como obligacién.

El concepto de obligacién puede ser visto desde dos angulos, desde uno
activo, que es el del acreedor de la obligacién, en cuyo caso por obligacion debemos
de entender al vinculo juridico por virtud del cual una persona llamada acreedor,
puede exigir de otra persona llamada deudor, el cumplimiento de una prestacion que
puede consistir en un dar, hacer o dejar de hacer; y desde el pasivo, que es el del
deudor, en cuyo caso por obligacion debemos de entender al vinculo juridico por
virtud del cual una persona llamada deudor se constrifie a realizar a favor de otra
llamada acreedor, una prestacion que puede consistir en un dar, hacer o dejar de

hacer.
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En ese sentido los maestros Fausto Rico Alvarez y Patricio Garza Bandala en
su obra Teoria General de las Obligaciones'®®, sefialan que los elementos de la

obligacion son los siguientes:

- Sujetos.- En la relacion obligacional existe un sujeto activo y uno pasivo, el
primero es quien cuenta con el derecho de crédito, mientras que el segundo, es el
gue corre a cargo con el deber. Se trata, en sintesis, del acreedor y el deudor,
pudiendo en ambos casos ser un sujeto multiple. Los sujetos de las obligaciones

pueden ser tanto personas fisicas como morales.

- Objeto.- Si la obligacién es una relacion juridica que vincula al acreedor con
el deudor, su objeto consiste en la prestacion que aquél puede exigir a éste, es decir,
en la conducta que el acreedor tiene derecho a exigir. En este punto los doctrinistas
han distinguido entre un objeto directo de la obligacién, y otro indirecto, de tal suerte
que la prestacion como posibilidad abstracta de exigir un dar, un hacer, o un no
hacer, es considerado como el objeto directo, mientras que la cosa, el servicio o la
abstencion concretos sobre los que recae la prestacion, han sido calificados como el
objeto indirecto de la obligacion.

- Contenido patrimonial.- Siguiendo la teoria del Schuld und Haftung, se afirma
qgue el primero, esto es, el débito, puede consistir en un interés extrapatrimonial del
acreedor, pero que la responsabilidad derivada por el incumplimiento, debe ser

susceptible de poder convertirse en un valor patrimonial.

- Vinculo juridico.- Se trata de la concreta expresion de la coercibilidad como
elemento esencial del derecho, con lo que se distinguen las obligaciones juridicas de
las morales o de las del trato social. Constituye precisamente lo que hace al acreedor
y deudor hallarse en situacion de facultad y deber, es el elemento que permite que el

acreedor demanda ante el deudor el cumplimiento de la prestacion prometida, y es

105 RICO ALVAREZ, Fausto, GARZA BANDALA, Patricio, Teoria General de las Obligaciones, Porriia, México, 2009, pp. 45-48.
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con base en él, precisamente, que las obligaciones se distinguen en civiles y
naturales, pues en éstas falta la coercibilidad que caracteriza a las primeras.

Ahora bien, la relacion juridica es el elemento de la obligacion que explica por
qué una persona debe ejecutar una conducta a favor de otra, asi como el surgimiento

de consecuencias adversas ante el incumplimiento.1%¢

Luego, habra una relacion juridica cuando entre las personas involucradas
exista una correspondencia de acreedor-deudor derivada del ordenamiento juridico.
En otras palabras, las relaciones seran juridicas, cuando el Derecho faculta a una
persona a exigir una conducta y constrifie a otra a cumplirla, y ademas, atribuye

consecuencias ante la falta de cumplimiento.%’

Bajo la misma linea de pensamiento, por fuente de una obligacion, debe
entenderse, todo supuesto y acontecimiento que dé origen al vinculo obligacionalt®,
Es el conocimiento de las fuentes de las obligaciones, lo que permite determinar qué

es lo que las origina.

Por su parte, toda obligacion tiene una fuente remota y una proxima. La
primera es el supuesto juridico contenido en la norma de derecho'®, y la segunda es

el acontecimiento que actualiza la hipétesis constitutiva del supuesto normativo.1°

Con relacion al acontecimiento que actualiza el supuesto normativo, se han
empleado diversas férmulas para distinguirlos, respecto de las cuales consideramos,
al igual que los doctinistas Fausto Rico, Patricio Garza y Mischel Cohen, como la
mas adecuada, a la que establece la categoria de hechos y actos juridicos, y es asi,
ya que es esa categoria la que posee el mayor grado de abstraccion, pues dentro de

106 |pidem, p. 37.
107 |bidem, p. 39.
108 1hidem, p. 40.
109 |pidem, p. 43.
10 Ipidem, p. 44.
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ella pueden encuadrarse todos los acontecimientos que actualizan la hipotesis

normativa.

Conforme a la teoria francesa sobre la clasificacion de los hechos, tenemos
que el hecho se divide en hecho juridico en sentido amplio, y hecho no juridico (aquél
que no produce consecuencias de derecho).!!

El hecho juridico en sentido amplio, se le define como cualquier
acontecimiento cuya realizacion produce consecuencias de derecho. A su vez, el
hecho juridico en sentido amplio, tiene dos categorias: hecho juridico en sentido

estricto, y acto juridico.?

En lo que interesa, el hecho juridico en estricto sentido, es cualquier
acontecimiento  cuya realizacibn  produce consecuencias de derecho,

independientemente de que exista una voluntad encaminada a generarlas.?

El hecho juridico en sentido estricto, se divide a su vez, en hecho juridico en
sentido estricto de la naturaleza y del hombre. Los primeros se verifican sin la
intervencién de la persona, y no afectan su personalidad ni sus atributos
abstractamente considerados. Respecto de los segundos (del hombre), estos a su
vez se dividen en hechos de conducta necesaria e innecesaria. Los primeros
requieren de la ejecucibn de una conducta para verificarse, pero producen
consecuencias de derecho con independencia de si la persona quiso 0 no
generarlas. Mientras que los segundos se refieren a algun aspecto de la personas,
pero que no requieren de la ejecucion de conducta alguna para verificarse, como el

nacimiento o el cumplimiento de la mayoria de edad.''4

111 BORJA SORIANO, Manuel, Teoria General de las Obligaciones, Porrda, México, 1997, p. 84.

12 RICO ALVAREZ, Fausto, GARZA BANDALA, Patricio, COHEN CHICUREL, Mischel, Compendio de Derecho de
Obligaciones, Porrda, México, 2014, p. 45.

113 |dem.

114 1dem.
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Por ultimo, los hechos de conducta necesaria, se dividen en licitos e ilicitos.
Los licitos son aquellos conformes con las leyes de orden publico y las buenas
costumbres (como la gestion de negocios), mientras que los ilicitos son los contrarios

a las leyes de orden publico y a las buenas costumbres (como los delitos).%°

Por su parte, conforme a la teoria francesa, el acto juridico es el
acontecimiento voluntario encaminado a producir consecuencias de derecho, y que
las produce precisamente por esa voluntad. Para que haya acto juridico se requiere
que: (i) haya acontecimiento voluntario; (i) que la voluntad se encamine a producir
consecuencias de derecho; y (iii) que las consecuencias de derecho se produzcan

precisamente por esa voluntad.!®

Solo cuando las consecuencias juridicas surgen precisamente por la voluntad

de las personas, habra acto juridico.’

La teoria alemana sobre la clasificacién de los hechos juridicos, contiene una
variante, pues al hecho juridico en sentido amplio lo clasifica en hecho juridico en
sentido estricto, y en acto juridico en sentido amplio, y a éste lo dividié a su vez, en
acto juridico en estricto sentido, y negocio juridico.*8

Segun esta teoria, el acto juridico en sentido estricto puede definirse como un
acontecimiento voluntario encaminado a producir consecuencias de Derecho y que
las produce precisamente por la voluntad, sin que los particulares puedan regularlas

por estar preestablecidas en ley.

Mientras que el negocio juridico, segun la teoria alemana, es un
acontecimiento voluntario encaminado a producir consecuencias de Derecho y que

las produce precisamente por la voluntad, estando facultados los particulares para

115 |bidem, p. 46.
116 [dem.
17 1dem.
118 |pidem, p. 47.
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regularlas. Mientras que con el acto juridico en estricto sentido los particulares solo
pueden decidir si lo realizan o no, con el negocio juridico también pueden regular las

consecuencias que producira.1d

Ahora bien, el Cddigo Civil Federal reconoce que existen fuentes
contractuales y extracontractuales de las obligaciones, esto es, una obligacion puede
surgir por virtud de un contrato, o de una fuente distinta a un contrato (declaracion
unilateral de la voluntad, gestion de negocios, enriguecimiento ilegitimo, hecho ilicito,
riesgo profesional), para lo cual consideramos que esa clasificacion queda abarcada
dentro de la clasificacion de hechos y actos juridicos, pues como se dijo, dicha

clasificacion posee gran abstraccion.

Asi, en caso de que surja una obligacion de cualquiera de las fuentes antes
mencionadas, y que ésta se encuentre apegada a la ley, sera validamente exigible

mediante el ejercicio de las acciones que la propia ley prevea.

En ese sentido, tenemos que las legislaciones en nuestro pais establecen una
gran cantidad de acciones en sentido estricto para pretender el cumplimiento de las
obligaciones derivadas de hechos o actos juridicos (incluye la fuente contractual o
extracontractual), como ejemplo tenemos la accién de cumplimiento forzoso, la de
dafios y perjuicios, la de pago, la hipotecaria, la de indemnizacion por dafio moral,

etcétera.

Luego, en términos de la legislacion civil, una deuda es exigible cuando su
pago no puede rehusarse conforme a derecho (Art. 2190 Cadigo Civil Federal), y al
ser un principio general de derecho que las obligaciones nacen para cumplirse, es
que en caso de que una deuda sea exigible y la obligacion no se cumpla, la parte
afectada tendra derecho de acudir a los tribunales para solicitar el cumplimiento de la

obligacion correspondiente, dependiendo, desde luego, que se surtan los requisitos

119 Ipidem, p. 48.
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que la ley establezca para cada caso en concreto, y que la legislacion aplicable
establezca una accion especifica para el cumplimiento de dicha obligacion.

Habiendo establecido lo que debe de entenderse por obligacion, asi como por
relacion juridica, hecho juridico, acto juridico y negocio juridico, procede realizar el
andlisis de la obligacion causal.

La obligacion causal es aquella que surge del acto, hecho o negocio juridico

por virtud del cual se crea o se transmite un titulo de crédito (relacion causal).

Esto es, la obligacion causal es aquella que haya nacido por virtud del hecho,
acto o negocio juridico que a su vez, haya dado motivo a la creacién o transmisiéon de

un titulo de crédito.

Se afirma lo anterior, ya que una obligacion causal puede validamente
desprenderse de un acto juridico y de un negocio juridico, y en la mayoria de los
casos es de ellos que surge, haciendo la precision de que la obligaciéon causal no
puede surgir entonces de un hecho juridico en sentido estricto de la naturaleza, pues
para que surja una obligacién que sea causal, es necesario que intervenga el hombre

para que las consecuencias recaigan sobre su persona.

Entra ahora la cuestion de si una obligacion causal puede surgir de un hecho
juridico en sentido estricto del hombre, para lo cual afrmamos que si, ya sean
necesarios o innecesarios, siempre y cuando con motivo de ese hecho se emita o
transmita un titulo de crédito, esto es, que intervenga la conducta del hombre, aun y
cuando no se busquen las consecuencias de derecho, pero que derivado de esas
consecuencias surja una obligacion, y con motivo de ésta se dé nacimiento a un
titulo de crédito, cuyo fin estara determinado por la convencién ejecutiva
correspondiente. De un hecho ilicito pueden surgir obligaciones, y estas obligaciones

a su vez pueden ser causales, si con motivo de las mismas se crea o transmite un



79

titulo de crédito. En ese sentido, tanto las fuentes contractuales, como las

extracontractuales de las obligaciones, pueden fungir como relaciones causales.

Debemos distinguir entre la relacion causal, la convencion ejecutiva y la

relacion cambiaria, en los términos precisados con antelacion.

Asi, haciendo esa distincidn, es que se afirma que un titulo de crédito puede
tener a un hecho juridico como causa, pues partiendo de ese hecho juridico es que
se decidi6 crear o transmitir un titulo de crédito, y derivado de la convencién ejecutiva
es que se determinara la funcién del mismo, creando para dichos efectos un titulo de

crédito que generara una relacion cambiaria.

Un titulo de crédito no puede transmitirse ni crearse sin la voluntad del
hombre, por ello se dice que el acto de suscribir un titulo de crédito es de naturaleza
unilateral, y sin esa misma voluntad no se puede realizar una convencion ejecutiva
en la que se establezca la finalidad por la que se crea o trasmite el titulo de crédito,

pues ello no es consecuencia directa de la ley, sino de la voluntad del hombre.

Tanto para la emision como para la transmision de un titulo de crédito se
requiere de la voluntad del hombre encaminada a crear dicha consecuencia, pero la
emision y la transmision del titulo son como tal, actos cambiarios, distintos de la

relacion causal.

Cierto es que un hecho juridico en sentido estricto del hombre, puede dar
motivo a que se suscriba un titulo de crédito, el cual puede surgir de una disposicion
legal y no de la voluntad propia del hombre; piénsese por ejemplo que una persona
gue va conduciendo su vehiculo tenga un percance vial con otro vehiculo, lo que por
disposicion legal (responsabilidad civil objetiva) genere un deber de reparar a su
cargo, de ahi que con el objeto de reparar el dafio material que ha causado, libre un
cheque a favor del afectado por la cantidad que ambas partes consideraron

suficiente para reparar el dafo.
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En ese supuesto, si bien es cierto que la parte que libré el cheque no tenia la
intencion (voluntad) de chocar con la otra persona y de causarle un dafio material y
gue ello le generara una responsabilidad de indemnizar, no menos lo es que ese acto
produce consecuencias de derecho por disposicidon legal y crea una obligacién de
indemnizar a cargo del causante, ya que con ese actuar se produce una
responsabilidad civil objetiva derivada del uso de mecanismos peligrosos, y en ese
supuesto las partes relacionadas pueden acordar que se entregue un cheque al
afectado para cubrir los dafios causados, en cuyo caso tenemos que la relacion
causal es la responsabilidad derivada del hecho ilicito; el acto cambiario se
constituye por el hecho de librar el cheque: y la convencién ejecutiva es el motivo por

el que se libro el cheque, que es pagar la indemnizacion.

Ahora bien, existen conductas reguladas por el derecho debido al orden
publico o interés social de su proteccién, que pueden generar relaciones causales.
Asi, tenemos a la obligacibn de otorgar alimentos de un padre a su hijo, la
responsabilidad civil objetiva, la subjetiva extracontractual, que como tal no son
convenciones contractuales, sino situaciones reguladas por el derecho que producen
obligaciones a cargo de una persona, pero que también pueden generar la emision
de un titulo de crédito. Asi, tanto las convenciones contractuales, como aquellas
derivadas de diversas disposiciones legales, pueden generar la emision de un titulo

de crédito.

Consecuentemente, podemos validamente afirmar, que los hechos juridicos,
los actos juridicos y los negocios juridicos pueden dar nacimiento a obligaciones
causales, siempre y cuando con motivo de los mismos se suscriba o transmita un
titulo de crédito. Si no se crea o transmite un titulo de crédito, estaremos ante la
presencia de una obligacion de la indole que sea, pero ésta no sera causal, pues no

existird un titulo de crédito del cual sea su causa.

Debiendo en todos los casos, de ser licito el acto, hecho o negocio juridico,

pues de otro modo no seria exigible la obligacién, y la causa del titulo seria ilicita.
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En la presente nos referiremos reiteradamente a acto o negocio juridico, pues
son las causas mas comunes de los titulos de crédito, sin embargo ello no se realiza
de una manera limitativa, pues como se ha dicho, los hechos juridicos también

pueden ser relaciones causales.

Asi, cuando se celebra un acto o negocio juridicamente valido, Yy
posteriormente se suscribe un titulo de crédito por virtud de dicho acuerdo, entonces
las obligaciones consignadas en el acto o negocio juridico van a ser las obligaciones

causales.

Cuando se ejerce la accion causal se exige el cumplimiento de las
obligaciones causales derivadas de la relacion causal, esto es, la fuente de la

obligacion ante el ejercicio de la accion causal, es la relacion causal.

Lo anterior se ve confirmado si se toma en cuenta el contenido literal del
articulo 168 de la LGTOC en la que se sefala “si de la relacion que dio origen a la
emision o transmision de la letra se deriva una accién, ésta subsistira a pesar de
aquéllas”, lo que no deja duda respecto del reconocimiento que el legislador hace a
la accion derivada de la relacion causal -aquella que dio origen a la emisién o
transmision de la letra-, y por la misma redaccion que utilizé el legislador, que es
condicional, tenemos que en el articulo 168 no cred una nueva accién, sino que
reconocié la existencia de una accion preexistente derivada de la relacion causal, y
que ésta puede ejercitarse a pesar de la emisiébn o transmision del titulo, lo que
demuestra la abstraccion del mismo respecto de su causa, siempre y cuando no
haya habido novacioén; lo cual a su vez demuestra la concurrencia de las dos
obligaciones (cambiaria y causal), y que la obligacibn cambiaria debe de exigirse
mediante el ejercicio de la accion cambiaria, mientras que la accion causal pretende

el cumplimiento de la obligacién causal.
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La propia Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la Ejecutoria de la
jurisprudencia por contradiccion de Tesis 10/20091%°, a paginas 75y 76, al referirse a

la accion causal, sefala lo siguiente:

Esto es, la litis planteada en este tipo de juicios, versa sobre titulos de crédito cuya causa
subyacente es, en términos de lo alegado, un acto juridico que a su vez, produce una
obligacién juridicamente exigible, mediante la accién respectiva, esto es, la accién causal
a que se refiere el Ultimo parrafo del precepto transcrito.

Es por la relacion causal, que surgen a la vida juridica las obligaciones
causales, entonces el hecho generador de esa obligacion causal va a ser el acto,
hecho o negocio juridico por virtud del cual se suscribe o transmite un titulo de
crédito, que podra ser un contrato de compraventa, de arrendamiento, de prenda, de
hipoteca, de mutuo, una donacién, una gestién de negocios, etc. Es importante ser
claros y sefialar que cuando nos referimos al acto, hecho, o negocio juridico por
virtud del cual se suscribe un titulo de crédito, no nos estamos refiriendo al hecho de
suscribir el titulo de crédito como tal, sino a ese acto juridicamente valido y exigible
por si mismo, que es el motivo por el cual eventualmente se suscribe o transmite el

titulo de crédito.

Si se celebra un contrato de compraventa, en el cual se establecen las
obligaciones de pagar el precio y entregar la cosa, y se libra un cheque para pagar
parte del precio de esa compraventa, entonces las obligaciones causales van a ser
justamente el pago del precio y la entrega de la cosa y, en su caso, el otorgamiento
del titulo de propiedad, que son las obligaciones derivadas de la relacion causal, que
en el caso en comento, es el contrato de compraventa por virtud del cual se libro el
cheque, y la obligacion cambiaria sera la consignada en la literalidad del cheque que

fue utilizado como instrumento de pago.

Asi pues, si en el supuesto antes mencionado se ejerce la accién causal, su

objeto va a ser exigir el pago del precio consignado en el contrato de compraventa

12017]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; p. 192; 1a./J. 109/20009.
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(que es una obligacion causal derivada de la relacién causal), no el pago de la
cantidad contenida en el cheque, que es una obligacion cambiaria que debe de ser

exigida mediante la accién cambiaria.

Lo anterior es incluso sostenido en la siguiente tesis jurisprudencial:

TITULOS DE CREDITO. CUANDO SE EJERCE LA ACCION CAUSAL, NO DEBE
ATENDERSE A LA LITERALIDAD DEL DOCUMENTO, SINO A LA DEL CONTRATO
QUE LE DIO ORIGEN. Cuando se ejerce la accion causal, en caso de discrepancias entre
lo pactado en el contrato y el contenido del titulo de crédito, no debe atenderse a la
literalidad de este ultimo, sino a la del contrato que le dio origen. Esto es, el beneficiario
de un titulo de crédito no puede aprovechar el reconocimiento de obligaciones que se
hagan con relacion al titulo que deriva del negocio subyacente, ya que el limite de sus
derechos es el texto del contrato que le dio vida a ese titulo y de ese modo, el
reconocimiento de las obligaciones por parte del deudor, no recae en las contenidas en el
titulo de crédito, sino en las derivadas del negocio causal, sin abarcar al titulo de crédito
con el cual se documenté la obligacién; motivo por el cual, habr4 ocasiones en que
difieran las cantidades por concepto de capital e intereses pactados en el titulo de crédito
y en el negocio subyacente, pero debera prescindirse en absoluto de las primeras y
atenderse sélo a las segundas, cuando la accién ejercida no es la cambiaria directa sino
la causal.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO
Amparo directo 253/2007. Bienes Raices Jardin Real, S.A. de C.V. 25 de mayo de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Gerardo Dominguez. Secretario: José Luis Pallares
Chacén.*?1

De la anterior tesis se demuestra un supuesto que hemos sostenido en la
presente y que se repite a lo largo de la préactica juridica y es que, como en materia
contractual rige el principio de autonomia de la voluntad, es comun que en el negocio
causal las partes pacten cuestiones distintas a las que aparecen consignadas en el
titulo de crédito que eventualmente se crea con motivo de ese negocio causal, de ahi
que no pueda presumirse que lo consignado en el titulo sea idéntico a lo que se
pactd en el negocio causal. En ese orden de ideas, como la accion causal pretende
hacer efectiva a la obligacion causal, entonces es indudable que debe probarse dicha
relacion y obligacién, con independencia del titulo, pues no existe ningun precepto
legal que obligue a que en el titulo de crédito se consignen exactamente las mismas
estipulaciones que en el negocio causal, por lo que no puede presumirse del titulo la

existencia y caracteristicas del negocio causal, a menos, desde luego, que

121 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVII, Febrero de 2008; p. 2457.
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estuviéramos ante la presencia de un titulo causal que contiene inserto en su texto la
relacion e identificacién del negocio que le dio origen y mantiene con éste un eterno

vinculo.

Lo anterior es asi, ya que como se ha dicho, mediante el ejercicio de la accion
causal se pretende el cumplimiento de las obligaciones derivadas de la relacion
casual entonces, es indudable que a lo que se debe de atender es justamente a esas
obligaciones y no a las obligaciones cambiarias consignadas en el titulo de crédito
por virtud de la relacion cartular, pues éstas atienden justamente a la participacion de
los sujetos en el titulo y a la incorporacién de los derechos en el mismo, mas no asi a
las obligaciones que se crearon por virtud de la relacion causal, las cuales, incluso,
pueden llegar a ser distintas a las contenidas en el titulo, por virtud de la autonomia

de la voluntad.

El Cdédigo Civil Federal vigente prevé el principio de la autonomia de la
voluntad en diversos articulos. Dos se ubican en el capitulo reservado a la regulacion
general de los contratos:

“Art. 1832.- En los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y términos que

aparezca que quiso obligarse...
Art. 1839.- Los contratantes pueden poner las clausulas que crean convenientes...”

Las normas citadas autorizan a los contratantes a “poner las clausulas que
crean convenientes”, lo que equivale a dotarlos de potestad para moldear sus
relaciones de derecho, y determinan que en los contratos “cada uno se obliga en la
manera y términos que aparezca que quiso obligarse”, lo que los faculta para

obligarse conforme a su voluntad.

El otro articulo que prevé el principio de la autonomia de la voluntad se ubica

dentro de las disposiciones preliminares del Cédigo Civil:
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“Art. 6.- La voluntad de los particulares no puede eximir de la observancia de la ley, ni
alterarla o modificarla. Sélo pueden renunciarse los derechos privados que no afecten
directamente al interés publico, cuando la renuncia no perjudique derechos de tercero.”

El articulo antes transcrito, ademas de servir de fundamento al principio de
autonomia de la voluntad, establece sus dos limites: el orden o interés publico y los

derechos de terceros.

En ese sentido, tenemos que las partes son libres de moldear sus relaciones
juridicas siempre y cuando respeten los derechos de terceros y el interés publico.

La posibilidad que tenemos de obligarnos —de autorregular nuestros intereses-
constituye una parte esencial de nuestra libertad. Esa facultad esta fundamentada en

el reconocimiento que hace el derecho positivo de la autonomia de la voluntad.'??

La naturaleza doble de los seres humanos, al mismo tiempo individual y
colectiva, y la necesaria practica de la solidaridad, hacen indispensable que el
derecho regule la creacion de obligaciones, pues éstas no son sino limitaciones a la
libertad de los seres humanos. Las obligaciones pueden surgir de la voluntad de los
particulares a quienes el derecho reconoce la posibilidad de auto limitar su libertad
esencial mediante la creacion de normas particulares de conducta (autonomia de la

voluntad).123

La autonomia de la voluntad es ese poder de autogobierno de auto soberania
gue tenemos para crear normas de conducta obligatorias o situaciones juridicas que
sirvan para regular y dar cause a los intereses, las expectativas y las aspiraciones de
nuestra vida. En derecho privado, la autonomia de la voluntad se manifiesta
mediante los actos o negocios juridicos que crean, modifican o extinguen derechos y

obligaciones. Por eso se puede decir que los actos o negocios juridicos, como

122 ROBLES FARIAS, Diego, Teoria general de las obligaciones, Oxford, México, 2011, p. 129.
123 |pidem, p. 117.
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creadores de obligaciones, no son sino vehiculos juridicos por medio de los cuales

se manifiesta la autonomia de la voluntad.1?4

La autonomia de la voluntad conlleva la libertad de las personas para celebrar
los negocios que estimen convenientes para la consecucion de los fines que se
propongan, siempre que éstos sean licitos. Asi, la autonomia de la voluntad conlleva
una libertad de contratacion, ya que los contratos son su principal forma de

exteriorizacion.12®

La llamada libertad de contratacion, que aplica a todos los negocios juridicos,

engloba los principios siguientes:

- Se es libre para contratar o para refutar la celebraciéon de un contrato.

- Se es libre para elegir al contratante.

- Las partes pueden determinar el contenido o el objeto del contrato.

- Las partes son libres para elegir la forma del contrato.

- Las partes son libres para modificar o poner fin al contrato de comudn

acuerdo.126

La autonomia de la voluntad reflejada mediante la libertad de contratacion
tiene un reconocimiento expreso en la mayoria de los ordenamientos juridicos, como
en el derecho espafiol (articulo 1255 del Codigo Civil Espafiol) o suizo (articulo 19
del Cédigo de las Obligaciones suizo). En nuestro derecho la libertad de establecer el
contenido del contrato se regula en los articulos 1832 y 1839 del Cddigo Civil

Federal.1?7

124 |bidem, p. 129.

125 REZZONICO, Juan Carlos, Principios fundamentales de los contratos, Astrea, Buenos Aires, 1999, pp. 205y 206.
126 ENGEL, Pierre, Traité des obligations en droit suisse, 22 ed. Staempfli Editions, Berna, Suiza, 1997, p. 97.

127 ROBLES FARIAS, Diego, op. cit., p. 130.
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De igual forma, se reconoce la potestad para crear normas obligatorias para
las partes mediante el establecimiento del denominado principio de fuerza obligatoria

de los contratos consagrado en el articulo 1796 del Cédigo Civil Federal.1?®

Asi, la autonomia de la voluntad se erige en una faceta previa a la creacion de
la relacion juridica, en la que las partes son libres de pactar lo mas acorde a sus
intereses y de negociar las clausulas contractuales. Luego, cuando las partes han
moldeado, conforme a su autonomia de la voluntad, el contenido obligacional de la
relacion juridica, y expresan su consentimiento en obligarse, se genera una relacion
juridica obligatoria que vincula a las partes contratantes, tal como se desprende del
articulo 1796 del Cdédigo Civil Federal. En ese sentido el pacto obligatorio fue el
reflejo de la autonomia de la voluntad de las partes consignada en el mismo, el cual

deben honrar.

Luego, el principio de autonomia de la voluntad garantiza que las partes sean
libres de contratar o de no hacerlo, e incluso de poner las clausulas que crean
convenientes, moldeando con ello el continente y contenido de la relacion juridica
obligatoria, pero una vez que se ha perfeccionado el contrato las partes quedan
obligadas a acatar el contenido clausular por éstas establecido.

La razén por la que las personas podemos crear normas de derecho
particularizadas que nos obligan a su cumplimiento —incluso por la via coactiva-,
descansa en las exigencias del orden social que, a partir de la naturaleza dual de la
persona humana (individual y colectiva), reconoce y respeta la libertad de auto
limitarse mediante la asuncién de obligaciones frente a otras personas. Por la misma
razon, el derecho protege la facultad de estos ultimos de exigir el cumplimiento de la

obligacién.'2°

128 [dem.
12 |pidem, p. 131.
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Incluso es por ello que el articulo 78 del Cédigo de Comercio, que es el que
refleja a la autonomia de la voluntad en dicho ordenamiento juridico, establece:

“Articulo 78.- En las convenciones mercantiles cada uno se obliga en la manera y
términos que aparezca que quiso obligarse, sin que la validez del acto comercial
dependa de la observancia de formalidades o requisitos determinados.”

Lo anterior demuestra que mediante el ejercicio del principio de la autonomia
de la voluntad, en las convenciones mercantiles cada uno se obliga en la manera y
términos en que aparezca que haya querido obligarse. Luego, al haberse querido
obligar asi —autonomia de la voluntad-, queda vinculado al cumplimiento de las
obligaciones a su cargo. Por tanto, la combinacion de las caracteristicas derivadas
de la personalidad —la libertad y el caracter social del ser humano- y su
reconocimiento por la soberania del Estado, constituye el fundamento de la
obligatoriedad de las relaciones juridicas obligatorias, que se erige como una
autorregulacion o un limite propio a la libertad, y que vincula a las partes al
cumplimiento de la relacién juridica obligatoria por ellos creada, en tanto que la
palabra dada y materializada en un contrato tiene que ser honrada.

Consecuentemente, conforme a dicho principio y atendiendo a lo dispuesto
por los articulos 1796 del Cédigo Civil Federal y 78 del Cédigo de Comercio, es que
podemos afirmar que ante el ejercicio de la accién causal, que tiene como su
fundamento a la relacién juridica subyacente (acto juridico por virtud del cual se crea
o transmite un titulo de crédito), debe probarse el mismo para que aquella sea
procedente, en tanto no hay una limitante legal que obligue a pactar en el titulo de

crédito las mismas cuestiones que se desprendan del negocio causal.

Si bien es cierto que pudiere parecer raro que las partes desearen consignar
en el titulo obligaciones distintas a las que aparecieren en la relacion causal, esa
situacion se da en repetidas ocasiones en la practica, pues es perfectamente valido
que en el titulo de crédito Unicamente se consigne una parte del precio, o que se

establezcan intereses superiores que los pactados en la relacion causal; tenemos
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que puede participar un aval, que bien pudo no aparecer en la relacién causal como
obligado solidario; puede tener fechas de vencimiento més cortas o prolongadas que
las de la relacion causal, etcétera. Incluso, los mismos titulos de crédito extendidos
por consecuencia del negocio causal, pueden transmitirse en garantia a favor de una
tercera persona, tal como lo establece el articulo 36 de la LGTOC que se refiere al
endoso en garantia, es decir, los mismos titulos pueden servir no s6lo como garantia
del negocio causal, sino también como garantia real de otro tipo de obligaciones que
el beneficiario del titulo o ultimo tenedor pueda tener frente a terceros ajenos a la
relacion cambiaria inicial y a la relacion causal. De ahi que afirmemos, que ante el
ejercicio de la accion causal se deba de atender al contenido obligacional de la
relacion causal y no al contenido del titulo de crédito que Unicamente consigna
obligaciones cambiarias cuyo cumplimiento no se exige mediante la accion causal

sino la cambiaria.

En ese orden de ideas, tenemos que el sustento basico en el ejercicio de la
accion causal es la obligacion causal derivada de la relacion causal, cuyo

cumplimiento reviste el objeto de la accion causal.

Es indudable que un negocio cambiario como lo es la suscripcién de un titulo
de crédito no puede generar obligaciones causales, sino Unicamente generara
obligaciones cambiarias. En el caso del pagaré, la obligacion incondicional de pagar
la suma y los accesorios contenidos en el titulo a la persona que figure en el mismo
como beneficiario o endosatario, pero nada tiene que ver con las obligaciones
causales generadas por la celebracién de la relaciéon causal, que si bien es el motivo
por el cual se suscribié el pagaré en este caso, las obligaciones son distintas e

independientes las unas de las otras.

Asi se desprende de la ejecutoria de la jurisprudencia por contradiccion de

tesis 10/2009%%, en donde a paginas 74, 75, 76, 77 y 78, sefiala lo siguiente:

130 [J]; 9a. Epoca; la. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; p. 192; 1a./J. 109/2009.



Ahora bien, la materia de la contradiccién versa sobre casos en los que ha prescrito la
accién cambiaria directa, y el actor afirma tener contra el demandado una accién causal,
derivada de los hechos que narra en la demanda, que de ser ciertos, conducen a la
existencia de un hecho o acto juridico creador de una obligacién juridicamente exigible,
esto es, una obligaciéon que no se extinguidé por la misma prescripcion...

Esto es, la litis planteada en este tipo de juicios, versa sobre titulos de crédito cuya
causa subyacente es, en términos de lo alegado, un acto juridico que a su vez produce
una obligacién juridicamente exigible, mediante la accién respectiva, esto es, la accion
causal...

Es util sefalar en este apartado, que el término juridico de “accion” tiene, al menos, un
significado genérico y uno especifico. La accion lato sensu, es el derecho que tiene
cualquier persona de poner en movimiento al érgano jurisdiccional del Estado; y la
accion stricto sensu, es el medio procesal tendente a solicitar que el 6rgano
jurisdiccional declare la existencia de un derecho determinado, por ser ello la
consecuencia que la norma atribuye a determinados hechos cuya actualizacién afirma el
accionante: accion reivindicatoria, accion de peticion de herencia, accién cambiaria,
accion de gestiébn de negocios, accion de compra, de venta, de indemnizacién por
dafios, entre muchas otras.

Desde esta perspectiva, cuando en el ultimo péarrafo del articulo 168 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, se hace referencia a la “accion causal’, no se
indica el derecho abstracto de poner en movimiento al érgano jurisdiccional, sino a una
accion en estricto sentido; y tampoco se hace referencia a una accién especificamente
creada para el caso de que se extinga la accidn cambiaria directa; sino que se da ese
nombre a la accién especifica que se ejercitaria normalmente, si la relacién que subyace
a la emisidn del titulo de crédito se hubiera celebrado de manera lisa y llana, esto es, sin
emitir un titulo cambiario. Asi, la accién causal puede ser la accién hipotecaria,
prendaria, de compra, de arrendamiento, de transaccion, de gestion de negocios, 0 en
fin, cualquier accién que tutele el derecho que se pretende reclamar en juicio.

En este supuesto, conviene sefalar que el tenedor de este tipo de titulos de crédito tiene
a su alcance dos acciones distintas para reclamar al suscriptor el crédito que dice tener
a su favor; la acciébn cambiaria directa y la accién causal.

Sin embargo, ello no significa que se trate de una misma obligacién, exigible por dos
vias procesales distintas, sino que, en estricto sentido, se trata de dos obligaciones
diferentes.

De esta manera, se plantea la hipotesis de que dos personas celebraron un acto juridico
gue en si mismo es perfecto y crea una obligacién, como seria un mutuo o una novacion
y reestructuracion de crédito... pero ademas documentan dicho acto mediante la
suscripciéon de un titulo de crédito que crea una obligacién cambiaria.

En la hipétesis asi expuesta debe concluirse, desde un punto de vista estrictamente
juridico, que se plantea la existencia de dos obligaciones, derivadas de dos fuentes
distintas; el contrato, por una parte, y la suscripcion del titulo, por la otra.

Lo anterior, sin perjuicio de que ambas obligaciones puedan ser acumulativas,
alternativas, subsidiarias o incluso, reciprocamente excluyentes, como sucede en el
caso de que la intencién de las partes sea simplemente la creacién de una obligacion
cambiaria mediante la incorporacion en el titulo de la obligacién preexistente; para lo
cual la ley establece como mecanismos de tutela, entre otros, la devolucion del titulo de
crédito a cambio del pago de la obligacion cambiaria, o bien de la obligacién causal.

90
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Como se ve, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion estableci6 que el
articulo 168 de la LGTOC no cre6 una accion en estricto sentido para cuando no se
hubiere cumplido con la obligacion cambiaria, sino que se reconocio la existencia de
una accién derivada del negocio juridico que dio origen a la emisién o transmision del
titulo de crédito, y que esta accion no se extingue con la emisién o transmision del

titulo, a menos que se acredite que las partes hayan querido novarla.

De igual forma, la Suprema Corte reconoce que una cosa es la obligacion
cambiaria consignada en el titulo de crédito y otra cosa es la obligacién causal
derivada del negocio causal, sin perjuicio de que ambas obligaciones puedan ser
acumulativas, alternativas, subsidiarias o incluso, excluyentes, como sucede en el
caso de que la intencion de las partes sea simplemente crear una obligacion
cambiaria mediante la incorporacién en el titulo de la obligacién preexistente, para lo
cual la ley establece como mecanismos de tutela, entre otros, la devolucion del titulo
de crédito a cambio del pago de la obligacion cambiaria, o bien de la obligacion

causal.

Lo que provoca que ante la concurrencia de la relacién causal y del titulo de
crédito, no nos encontremos en presencia de una sola obligacion exigible mediante
dos vias distintas, sino que en estricto sentido, se trata de dos obligaciones distintas

(la causal y la cambiaria), exigible cada una por la via que le corresponda.

Lo anterior es de particular relevancia para efectos de la presente tesis, pues
no debe confundirse a la obligacion causal con la obligacién cambiaria, ni pensarse
gue son una misma cosa so6lo que consignada en dos instrumentos distintos pues,
justamente, por las caracteristicas de los titulos de crédito, el hecho de haber
consignado una obligacion preexistente en el titulo, crea una nueva obligacion, que
es la cambiaria, la cual no extingue a la obligacion preexistente (causal), a menos
gue se pruebe que las partes hayan querido novarla, lo que demuestra la
concurrencia de dos obligaciones distintas, que conforme al marco juridico que

regula a cada una de ellas, pueden ser exigibles por la via que les corresponda.
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Luego, por disposicion expresa del articulo 1° de la LGTOC, los actos o
contratos que hayan dado lugar a la emision o transmision del titulo de crédito, o se
hayan practicado con éstos, se rigen por las normas enumeradas por el articulo 2°,
cuando no se puedan ejercitar o cumplir separadamente del titulo, y por la ley que
corresponda a la naturaleza civil o mercantil de tales actos o contratos, en los demas

casos.

Esto es, la aplicabilidad de los ordenamientos juridicos previstos por el articulo
2° de la LGTOC depende de que los actos o contratos que hayan dado lugar a la
emisiébn o transmision de un titulo de crédito, se puedan ejercitar o cumplir
separadamente del titulo, ya que si no pueden hacerlo se regiran justamente por
esos ordenamientos, y si pueden hacerlo, por la ley que corresponda a la naturaleza

civil o mercantil de tales actos o contratos.

Asi, para determinar la legislacion aplicable a la relacion causal y la accion
gue se derive de la misma, en cada caso concreto debera analizarse si el negocio o
acto juridico que dio origen a la emisién o transmision del titulo de crédito puede

cumplirse con independencia del titulo, o si no puede hacerlo.

Siendo, por tanto, que el articulo 1°, como el 168 de la LGTOC, reconocen la
existencia de un acto, hecho, o contrato que dio origen a la emision o transmisién del
titulo de crédito, acto que desde luego generara obligaciones que le son propias, y
gue son distintas de las cambiarias. No porque con motivo de un contrato se haya
suscrito un titulo de crédito, las obligaciones del contrato se vuelven cambiarias, ni

las obligaciones cambiarias consignadas en el titulo, se vuelven causales.

Las obligaciones cambiarias y las obligaciones causales corren de manera

paralela y son diversas unas de las otras.

Asi las cosas, resulta de particular relevancia que ante el ejercicio de la accion

causal, la relacion causal sea conocida, determinada y demostrada en juicio, pues el
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objeto de ese juicio va a ser justamente el cumplimiento de la relacion causal,
véasele como contrato, como acto juridico unilateral o como hecho generador de

obligaciones a cargo de una de las partes.

D) Obligacion cambiaria y obligacion causal.- Partiendo de lo antes expuesto,
podemos llegar a la conclusion de que una es la obligaciébn derivada de la
suscripcion o transmision de un titulo de crédito, que por tanto es cambiaria, y otra es
aguélla derivada del negocio por virtud del cual se suscribié o transmitio el titulo de

crédito: el contrato de compraventa, mutuo, etcétera, que es una obligacién causal.

Asi, mediante el ejercicio de la accion causal se pretende el cobro de las
obligaciones causales derivadas del negocio por virtud del cual se suscribid o
transmitio el titulo de crédito, en cuyo caso debe atenderse al contenido de dicho
negocio, y no asi al del titulo de crédito, porque en todo caso el titulo de crédito
consigna obligaciones cambiarias derivadas del negocio cartular de suscripciéon del
titulo como tal, y esas obligaciones cambiarias son exigibles mediante la accién

cambiaria, no la causal.

En la Ejecutoria de la jurisprudencia por contradiccion de tesis 10/2009'3%, la H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén es muy clara en distinguir lo anterior. De esa

resolucién, me permito transcribir en lo conducente lo siguiente (paginas 72, 73y 74):

En primer lugar, conviene puntualizar que el titulo de crédito es un documento de gran
versatilidad y utilidad en el trafico comercial, por sus caracteristicas de literalidad,
incorporacion y abstraccién; lo que significa que el derecho que en ellos se consigna,
existe en tanto existe el propio documento... y con total independencia de cualquier hecho
0 acto que pudiere haber motivado su emisién.

Debido a estas caracteristicas, el titulo de crédito se usa para incorporar cualquier
derecho, y por tanto, puede tener tantas causas como fuentes de derechos y obligaciones
existen en las relaciones entre personas, ya sea que se trate de un derecho derivado de
las figuras juridicas tipicamente establecidas en la ley, o de cualquier otro tipo de crédito o
débito, o en otras palabras, ya sea que exista 0 no una accion juridica especifica para
hacerlos valer.

131 J]; 9a. Epoca; la. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; p. 192; 1a./J. 109/2009.



94

El beneficio que se alcanza mediante la incorporacién de cualquier derecho en un titulo de
crédito resulta evidente, si se toma en cuenta por una parte, la celeridad y eficacia
comercial que caracteriza las operaciones mercantiles en general, y especialmente, a los
titulos de crédito; y por otra parte, la facilidad y agilidad en su cobro, pues
independientemente de las acciones que pudiera tener el acreedor por virtud de la
relacién subyacente a esta operacién, el titulo de crédito se encuentra tutelado en si
mismo por la accion cambiaria directa, mediante la cual puede instaurarse un juicio en la
via ejecutiva mercantil.

Es cierto que es juridicamente impensable la valida existencia de un titulo de crédito sin
causa, pues quien lo suscribe, tiene la intencion de obligarse, aunque sea con el animo
altruista de un donador. Sin embargo, por su caracteristica de abstraccion, la causa
subyacente al titulo es en principio intrascendente en el funcionamiento del titulo de
crédito y el ambito de mercado en el que se encuentra inmerso, pues la validez y
exigibilidad del derecho consignado en el titulo no depende, en principio, de la causa, sino
del titulo mismo. Tan es asi, que aun cuando el suscriptor pueda oponer al primer tenedor
del titulo, excepciones de caracter personal derivados de la relaciéon causal, ello no
sucede en principio, cuando el titulo ha circulado, en cuyo caso, resulta evidente que el
derecho consignado en el documento es valido y exigible por si mismo, con total
abstraccion de la causa. Debe tomarse en cuenta, en ese sentido, que en un juicio
ejecutivo mercantil instaurado mediante la presentacion de un titulo de crédito, el Unico
hecho que debe probar el actor es la suscripcién del titulo, para lo cual el propio titulo
constituye prueba idénea.

Lo anterior resulta juridicamente concebible, si se considera que la suscripcion misma del
titulo es un acto juridicamente abstracto que crea una obligacién: la obligaciéon cambiaria,
que es la que se hace valer mediante la accién cambiaria directa en la via ejecutiva
mercantil.

La relacion entre esta obligacién cambiaria y el deber juridico que constituye la causa
subyacente al titulo de crédito puede ser de muy diversa indole, sirviendo de ilustracion
los siguientes ejemplos: puede crearse la obligaciébn cambiaria para sustituir a la
obligacién causal, en cuyo caso existe novacién... también puede garantizarse el
cumplimiento de la obligacion causal mediante la obligacion cambiaria; o bien, puede
crearse la obligacion cambiaria como subsidiaria a la obligacion causal, de manera que,
cumplida una de las dos, se extinga la otra.

Asi, resulta que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién reconoce la
diferencia entre la obligacion causal y la cambiaria, y ademas sefiala que la relacion
entre la obligacidbn cambiaria y la causal puede ser de muy diversa indole, pudiendo
por ejemplo, crearse la obligacion cambiaria para sustituir a la causal, en cuyo caso
existe novacion; o garantizar la causal mediante la cambiaria; o bien, crear la
obligacion cambiaria como subsidiaria de la causal, de manera que, cumplida una de
las dos, se extinga la otra; lo cual debera de analizarse en cada caso en concreto.
Todo lo anterior, es una muestra mas de que en materia contractual rige la
autonomia de la voluntad, por lo que ante el ejercicio de la accién causal debe

probarse la relacion causal, que es la causa por la cual se suscribié o transmitio el
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titulo de crédito, pues de ello dependerd la exigibilidad de la obligacion
correspondiente, la via idénea y la prescripcion, y serd importante también la
convencion ejecutiva, que sera la que determine el motivo por el que se suscribié o

transmitié un titulo de crédito y la funcién del mismo.

2. Requisitos de procedencia de la accion causal.

Dentro del presente apartado estudiaremos los requisitos que deben seguirse
para que la accion causal sea procedente, los cuales se derivan del articulo 168 del
al LGTOC, ademéas de los que en general tengan que cumplirse para el ejercicio de

la accion en especifico de que se trate.

Por tanto se transcribe el contenido del articulo 168 de la LGTOC para su

mejor comprension:

Articulo 168.- Si de la relacion que dio origen a la emision o transmision de la letra se
deriva una accién, ésta subsistira a pesar de aquéllas, a menos que se pruebe que hubo
novacion.

Esa accion debe intentarse restituyendo la letra al demandado, y no procede sino
después de que la letra hubiere sido presentada indtilmente para su aceptacién o para
su pago conforme a los articulos 91 al 94 y 126 al 128. Para acreditar tales hechos, y
salvo lo dispuesto en el parrafo que sigue, podra suplirse el protesto por cualquier otro
medio de prueba.

Si la accion cambiaria se hubiere extinguido por prescripcion o caducidad, el tenedor
so6lo podra ejercitar la accién causal en caso de que haya ejecutado los actos necesarios
para que el demandado conserve las acciones que en virtud de la letra pudieran
corresponderle.

Del articulo antes transcrito se desprenden los requisitos de procedibilidad de
la accion causal, consistentes en: (i) la subsistencia de la accion causal, (ii) que no
haya operado la novacion, (iii) que se restituya la letra al demandado y (iv) que se
presente el titulo para su aceptacibn o pago, requisitos que detallaremos mas

adelante.

Como se ve, aun y cuando el articulo 168 de la LGTOC reconoce la

preexistencia de una relacion causal y sefiala que si de ésta se deriva una accion,
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podra ejercitarse siempre que no haya habido novacién, lo cual permite presumir que
esta reconociendo una obligacion valida y exigible por si misma mediante el ejercicio
de la accion que corresponda conforme a la naturaleza de la relacion causal y a su
regulacion especial, luego introduce una serie de requisitos que deben cumplirse
para que la accion sea procedente, seguramente por el hecho de que esa relacion
causal no fue lisa y llana, sino que con motivo de la misma se suscribié o transmitio
un titulo de crédito, de ahi que el legislador haya afadido, a los requisitos ordinarios
de procedencia de la accién de que se trate, los requisitos que fija el articulo 168 de
la LGTOC, como lo es la restitucién del titulo de crédito, y que éste se haya
presentado previamente para su aceptacion o pago.

Mas adelante se vera si consideramos adecuados estos requisitos y por que,
por ahora en este capitulo Unicamente se sefialaran, conforme a la legislacion actual,

los requisitos que deben cumplirse para que la accién causal sea procedente.

Al respecto el maestro Rodriguez Rodriguez en su obra de derecho mercantil,

luego de transcribir el texto del articulo 168, establece lo siguiente:

De la lectura del precepto anterior se deduce que son tres las condiciones que deben
concurrir para el ejercicio de la accién causal:

Primera: persistencia de la accién causal,

Segunda: presentacién al cobro;

Tercera: restitucion de la letra.13?

Asi, procederemos al estudio de dichos requisitos:

A) Subsistencia de la accion causal e inexistencia de novacion.- Como puede
observarse la redaccion del articulo 168 de la LGTOC es condicional pues comienza
diciendo “si de la relacién que dio origen...se deriva una accion”, esa redaccion
implica que para el ejercicio de la accion causal es, en efecto, necesario que del
negocio causal resulte alguna accién a favor de una persona, y si bien el maestro

Rodriguez Rodriguez en sus obras de Derecho Bancario y de Derecho Mercantil

132 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 346.
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establece que puede ocurrir que la relaciébn causal no proporcione accién alguna
porque la accion que existi6 haya desaparecido, o porque nunca llegé a tener
existencia legal, consideramos que como en nuestro sistema no existen nulidades de
pleno derecho, seria algo complicado imaginar alguna obligacion que si bien pudo
haber derivado de un negocio inexistente juridicamente, no sea necesaria una
declaracion judicial que establezca dicha inexistencia y que vuelva por tanto
imposible el ejercicio de la accion causal, pues por mas que una obligacion derive de
un negocio inexistente, por carecer de consentimiento u objeto en términos de la
legislacion civil federal, o porque la obligacién tenga un objeto ilicito o sea una
obligacion natural; al no existir las nulidades de pleno derecho en nuestro sistema
juridico, el que se considere acreedor de esa obligacion pudiere interponer un juicio
para pretender el cobro de la accion causal, pero estaria obligado a revelar y probar
la existencia de la relacién causal subyacente en juicio, no sélo para lograr un fallo
favorable sino de manera concomitante, para dar oportunidad al demandado de

conocer a cabalidad los hechos que se le imputan y darles respuesta.

Asi lo sefala el autor antes mencionado:

Se exige la persistencia de la accién causal, ya que esta accion puede no existir, bien
porgue aunque en un momento tuviese validez legal, haya desaparecido por novacién o
cualquier otro motivo juridico que haya establecido su ineficacia, o bien, porque nunca
existid, como puede ocurrir en el caso de obligaciones inexistentes y en el de
obligaciones naturales.33

Lo mismo sucederia en el caso de que la obligacion causal ya hubiere sido
cumplida, pues si bien el que se considera acreedor en un principio pudiere
demandar, su accion causal seria a la postre improcedente por pago, o por alguna de
las demas causas de extincion de las obligaciones, que deberan ser analizadas en

cada caso en concreto.

Por tanto, cabe precisar que si bien en un principio toda persona tiene derecho

a instar al 6rgano jurisdiccional mediante el ejercicio de una accién, para que esa

133 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 347.
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accion rinda frutos, es necesario que exista y que sea exigible, en caso de que no lo
sea se declarara improcedente.

Ahora bien, suponiendo que exista una obligacion y que sea exigible, lo que
torne procedente el ejercicio de una accion, ésta subsistird a pesar de la emisién o

transmision del titulo de crédito, a menos que se pruebe que hubo novacion.

Tal y como lo establece el articulo 2215 del Codigo Civil Federal la novacion
nunca se presume sino que tiene que constar expresamente, por tanto, no es valido
argumentar que por la simple suscripcion o transmision del titulo se novan las
obligaciones previamente pactadas en el negocio causal, pues como se ha dicho, se
trata de dos créditos distintos y exigibles mediante dos vias distintas, de ahi que si la
intencion de las partes es novar la obligacion primigenia por una posterior derivada
de la suscripcion o transmision del titulo, es necesario que asi conste de manera
expresa, maxime que el articulo 78 del Codigo de Comercio establece que las partes
se obligan como aparece que hayan querido obligarse, no como parezca. Luego, si la
convencion ejecutiva fue la novacion de una deuda por otra, ello debera probarse de

manera especifica y no puede presumirse.

Asi lo sefiala el maestro Joaquin Rodriguez Rodriguez:

La ley no presume la novacién sino que ésta debe de constar expresamente... La
entrega de un titulo en pago de una obligacién salvo pacto expreso en contra, deja vivas
las acciones derivadas de la relacion subyacente, porque el articulo 7 de la Ley de
Titulos y Operaciones de Crédito declara que toda dacion en pago de titulos de crédito
se hace salvo buen cobro.134

El hecho de que la novacion deba de constar de manera expresa y que no por
la sola suscripcidon o transmision del titulo ya se vea novada la obligacion primigenia,
tal y como lo establece Rodriguez Rodriguez, va de acuerdo con la practica, ya que
quien toma un titulo de crédito para obtener el pago de una obligacién, generalmente

no pretende restringir o limitar sus derechos sino a ampliarlos, reforzarlos y

134 |dem.



99

garantizarlos mas, a pesar de ello, si la intencidén de las partes es novar la obligacion,
ello es perfectamente valido siempre y cuando conste de manera expresa la voluntad

de hacerlo.

De lo cual se desprende que, una vez novada la obligacion primigenia, la
accion causal serd improcedente, pues la novacion es justamente una causa de
extincion de las obligaciones, y no habra qué exigir mediante el ejercicio de la accion

causal, al haberse extinguido el negocio causal.

B) Presentacibn para su aceptacibn o pago.- El segundo requisito se
encuentra establecido en el segundo parrafo del articulo 168 de la LGTOC y consiste

en que la letra haya sido presentada inatilmente para su aceptacion o pago.

Al respecto, Rodriguez Rodriguez sefiala lo siguiente:

El segundo parrafo del articulo 168 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito
requiere, como segunda condicién, la presentacién al cobro de la letra de cambio, ya
que la accién causal no podra ejercitarse, “sino después que hubiese sido presentada
inutilmente para su aceptacion o para su pago”. Por presentacién inutil debe de
entenderse la presentacion ineficaz, sin que sea necesario el ejercicio judicial de la
accion y la imposibilidad de la ejecucion de la sentencia por insolvencia del deudor o por
otras circunstancias.!3

Esa presentacion para su aceptacion o pago consiste en que en el caso de la
letra, sea presentada ante el aceptante para que como tal la acepte, o que se
presente para requerir el pago de la misma, presentacion que puede darse de
manera extrajudicial, por lo que basta que se presente la letra para su pago y que
ese pago no se efectue, para que sea procedente el ejercicio de la accion causal. De
igual forma, en el caso de titulos de crédito diversos a la letra de cambio, como lo
pueden ser el cheque y el pagaré, bastara con su presentacion para el pago, ya que
los mismos no tienen el requisito de la aceptacion. Al margen de que mas adelante
detallaremos el motivo de la existencia de este requisito, y como es que debe ser

interpretado para potencializar el ejercicio de la accion.

135 | dem.
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Esa presentacion para su aceptacion o pago es a la que se refieren los
articulos 91 al 94y 126 al 128 de la LGTOC.

Si estamos ante la presencia del ejercicio de la accion causal porque la acciéon
cambiaria hubiere prescrito, y el tenedor del titulo de crédito no lo presentd para su
aceptacion o pago después de su fecha de vencimiento, el requisito de procedencia
en mencion se vuelve estéril, pues ya prescrita la obligacion cambiaria consignada
en el titulo de crédito, se extinguen también sus caracteristicas y ya no puede
presentarse para su aceptacion o pago, por ser el pago otra causa mas de extincion
de las obligaciones, como lo es la prescripcion, y no puede pagarse lo prescrito, sino
gue lo que ahora se busca es el cumplimiento de la obligacion causal derivada de la
relacion fundamental. De ahi que dicho requisito se refiera a la presentacion del titulo

cuando sus caracteristicas aun se encontraban vigentes.

Asi, debera determinarse caso por caso la procedencia de éste requisito

conforme al supuesto en el que se encuentren las partes.

C) Restitucion de la letra.- En el mismo segundo pérrafo del articulo 168 de la
LGTOC se establece el requisito de que la letra sea restituida al demandado, y
consideramos que ese requisito se establece para evitar el doble cobro y para que el

demandado pueda a su vez demandar cambiariamente a los obligados anteriores.

En efecto, el ejercicio de la accién causal puede coexistir con el posible
ejercicio de la accidon cambiaria, en cuyo caso parece justa y obligada la restitucion
del titulo, porgue si el tenedor tiene la eleccidén entre la accion cambiaria y la causal,
no hay razon alguna para que el demandado tenga que incurrir en un doble pago,
pues si el titulo se suscribié para pagar la obligacion consignada en el negocio
causal, o para garantizar la misma, es erroneo que se pretenda el cobro del titulo por
un tercero que ni siquiera participd en la relaciéon causal y ademas el cobro de la
obligacion causal, pues si bien se trata de dos créditos distintos, no puede

pretenderse el doble cobro cuando el titulo fue dado en pago o en garantia de pago;
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ademas de que debe permitirse al demandado la posibilidad de demandar a su
antecesor juridico inmediato, mediante el ejercicio de la accion causal, o demandar a
todos, o0 a cualquiera de los predecesores juridicos, mediante el ejercicio de la accion
cambiaria que contra ellos le corresponda, en caso de que hubiere alguna accion

cambiaria que ejercitar.

Es por ello, que Mantilla Molina, al referirse a la restitucion de la cambial,

sefala que:

No podra ejercerse, si no se devuelve la cambial, a quien la transmitié; de otra suerte, el
deudor se veria en el riesgo de ser constrefiido a un doble pago: el uno, a consecuencia
de la accion causal; el otro, como resultado de la accién cambiaria que ejerciera un
tenedor del documento extrafio a la relacion fundamental, contra el cual seria un hecho
irrelevante, no susceptible de basar una excepcién, la circunstancia de que el
responsable de la cambial, sin recuperarla, hubiera satisfecho su obligacién original,
frente a su primitivo acreedor.

La devolucién de la cambial no es sélo necesaria para poner al demandado a cubierto
del riesgo de un doble pago, sino para que esté en aptitud de ejercer las acciones
cambiarias que pudieran competerle, ante la morosidad de quien debié pagar
oportunamente. Piénsese en el caso de una letra aceptada, y posteriormente
deshonrada por el aceptante: el girador, de quien pretenda exigirse el cumplimiento de
las obligaciones causales, necesita tener en su poder la cambial para poder ejercer la
accion directa contra el aceptante, a quien suministré oportunamente la provision.136

Tal y como se desprende de lo anterior, el objeto de la restitucion del titulo de
crédito es, por una parte, evitar el doble pago, y por la otra mantener vivas las
acciones cambiarias que conforme al titulo de crédito pudieren corresponderle al
demandado, y dejarlo en aptitud de que las ejerza en contra de sus antecesores

juridicos.

Al respecto el maestro Rodriguez Rodriguez sefiala lo siguiente:

El tercer requisito, es la restitucion de la letra, lo que se comprende si se tienen en
cuenta las disposiciones que exigen que el pago de la letra se haga contra entrega de la
misma (arts. 17 y 129 L. Tit. Op. Cr.), al mismo tiempo que la necesidad de que la
persona que paga el importe de la letra, como consecuencia de la demanda que se
entabla en su contra ejerciendo la accidon causal, pueda a su vez demandar
cambiariamente a los obligados anteriores.*3”

136 MANTIL!_A MOLINA, Roberto L., op. cit., p. 253.
137 RORDRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 347.
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La restitucion puede darse acompafando el titulo de crédito a la demanda, y
en ese caso ya se cumple con el requisito que establece el segundo parrafo del
articulo 168 de la LGTOC, asi se aprecia en la siguiente tesis:

TITULOS DE CREDITO. RESTITUCION EN EL CASO DE EJERCICIO DE LA ACCION

CAUSAL, PUEDE HACERSE EN EL MOMENTO DE PRESENTARSE LA DEMANDA,

ANEXANDOLOS A ESTA. Es inexacto que constituye un requisito de procedibilidad de

la accién causal el hecho de que con antelacion al ejercicio de ésta, se restituyan los

titulos de crédito derivados de la relacion que dio origen a su emision, pues el segundo

parrafo del articulo 168 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito no lo
exige asi, sino simplemente la restitucion, lo que puede hacerse en el momento mismo

de presentarse la demanda, por lo que si la parte actora acompafia a la demanda los

titulos de crédito a que la misma se refiere, ello es suficiente para que se considere

cumplido dicho requisito.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 3505/96. Alejandro Gonzalez Leén. 4 de julio de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Walter Arellano Hobelsberger.138

Desde el anterior punto de vista, tal y como lo sefiala el maestro Rodriguez
Rodriguez, la restitucién implica la conservacion del valor cambiario ejecutivo, para
que el demandado pueda a su vez exigir el pago de sus antecesores juridicos. Por
esto, la ley italiana uniforme (Art. 58), previene que, para ejercer la accion causal,
precisa la restitucion del cheque, previo cumplimiento de las formalidades requeridas
0 exigidas para la conservacion de las acciones cambiarias. Y, segun el maestro
Rodriguez Rodriguez, preceptos similares encontramos en el derecho francés y en el

derecho aleman.13°

Légicamente, este requisito debe ser cumplido, en tanto que el demandado
pueda tener una accion cambiaria que ejercer en contra de cualquier predecesor
juridico. Asi, si se trata de un avalista, podra ejercer una accién cambiaria en contra
de su avalado, y en contra de los antecesores de éste; si se trata de un endosatario,
podra ejercer la accidon cambiaria contra su endosante, contra los endosantes

anteriores, contra el girador y contra sus respectivos avalistas; pero si se trata del

BTA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo IV, Septiembre de 1996; p. 760.
13 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Bancario, op. cit., p. 247.
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girador, éste carece de accion cambiaria, ya que detras de él no hay ningun

predecesor juridico, ni por tanto un obligado cambiario.4°

La necesidad de que previo a la causal, se tenga que restituir el titulo; haberse
presentado para su aceptacibn o pago; y que se hayan realizado los actos
necesarios para que el demandado conserve las acciones que por virtud del titulo

pudieran corresponderle; tiene varias razones logicas:

Primera.- la restitucién del titulo es indispensable para proteger al demandado
de un eventual doble cobro; el cobro de la obligacibn cambiaria y el cobro de las
prestaciones del negocio causal. Los titulos no pueden servir de base para perjudicar

a un deudor cambiario, a quien se le pueda exigir el doble cumplimiento.

Segunda.- el solicitar que se presente para su pago en forma previa, consiste
en que se agote esa via privilegiada que concede el titulo de crédito. es decir, ya se
tiene el titulo, se presenta para su pago y no lo pagan. En ese momento, el acreedor
cambiario puede renunciar a su derecho cambiario y, ejercitar las acciones causales,
porque asi le convenga. Por ejemplo: compraventa garantizada por pagares, el
vendedor (beneficiario de los titulos) los presenta para que se los paguen, si no se
los pagan, entonces decide ejercer la accion causal de rescision de la compraventa
mas la pena convencional del contrato civil de compraventa, y restituye los titulos al
comprador. A €l le conviene mas recuperar su propiedad y volverla a vender, y
obtener como ganancia la pena convencional, en lugar de buscar qué embargarle al

comprador (suscriptor de los titulos y obligado cambiario).

Si no exigiera estos requisitos la ley, entonces, el vendedor podria rescindir la
compraventa por falta de pago del precio, y por otro lado, el mismo o un tercero a

quien se endosen los titulos, cobrar el importe de los mismos.

140 |dem.
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Tercera.- el haber hecho los actos para que el demandado conserve las
acciones que por virtud del titulo pudieran corresponderle, encuentra su justificacion
en el hecho de que no necesariamente quien ejercita la accion causal seria el
beneficiario original del titulo, sino que puede ser el dltimo tenedor, 0 un endosante
en propiedad. Entonces, en cada endoso en propiedad subyace un negocio causal,
no solamente en la creacion del titulo. Por tanto, es importante que cuando prescriba
o caduque la accién cambiaria, quien la ejercite, haya realizado los actos necesarios
para que el demandado causal hubiese podido, en su oportunidad, haber tenido
también la posibilidad de ejercitar derechos cambiarios. Evidentemente, este
requisito o condicion se refiere a los obligados en via de regreso u endosantes en

propiedad.

Asi, por disposicion legal, dichos requisitos deben ser cumplidos para que la
accion causal sea procedente, conforme a las particularidades de cada caso

concreto.

D) Prescripcion o caducidad de la accion cambiaria.- El articulo 168 establece
un segundo supuesto para que sea procedente la accidén causal, que consiste en que
la accion cambiaria haya prescrito o caducado, en cuyo caso, la accién causal sera
procedente siempre y cuando se hayan realizado los actos tendientes para que el
demandado conserve las acciones que pudieren corresponderle por virtud de la letra,
gue evidentemente va relacionado con el requisito anterior, pues si no se restituye la

letra, no habra manera de ejercitar dichas acciones.

Ahora bien, ese requisito ha sido criticado por varios autores, Mantilla Molina
por ejemplo, sefiala que es claramente contradictorio partir del supuesto de que la
accion cambiaria se ha extinguido por caducidad, y exigir para el ejercicio de la
accion causal, que el tenedor haya ejecutado los actos necesarios para que el
demandado conserve las acciones que en virtud de la letra pudieran corresponderle,
pues si los hubiera realizado no habria operado la caducidad; y en cuanto a la

prescripcion sefiala que nunca puede consumarse sin que haya operado lo que la ley
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llama caducidad, pues una de las hipotesis de ésta (Arts. 160, frac.VI, y 161, frac.lll)

es la de que falten tres meses para que se consume aquélla.4!

Por su parte Rodriguez Rodriguez establece que es absurdo exigir que si la
accion causal se ejerce por haber prescrito o caducado la acciébn cambiaria, el
tenedor sélo pueda ejercerla, cuando haya realizado los actos necesarios para
impedir la prescripcion o la caducidad de dicha accién, pues si la accion ha prescrito
o ha caducado, es evidente, que no se han realizado los actos para impedir la
caducidad o para suspender la prescripcion. Sin embargo, sefiala que dicho precepto
tiene aplicacion cuando la accion causal se endereza en contra del girador de la
letra, ya que entonces, como éste no tiene accion cambiaria contra los otros
obligados, podra invocarse la accion causal, aunque haya prescrito o caducado la

accion cambiaria por negligencia del deudor.4?

Asi se desprende de lo siguiente:

El tercer péarrafo del articulo 168 dispone, como ya antes se vio, que si la accién
cambiaria se hubiere extinguido por prescripcién o caducidad, s6lo podra ejercitarse la
accion causal, si el tenedor realiza los actos necesarios para que el demandado
conserve las acciones que puedan corresponderle en virtud de la letra. Esta norma
implica un contrasentido, porque si la accién prescribié o caducd, no pueden haberse
realizado los actos para impedir la prescripcion o caducidad. Sin embargo, el precepto
tiene aplicacion cuando la accién causal se endereza en contra del girador de le letra, ya
gue entonces, como éste no tiene accidbn cambiaria contra los otros obligados, podra
invocarse la accion causal, aunque haya prescrito o caducado la accién cambiaria por
negligencia del tenedor.143

Ahora bien, un error que algunos tribunales han sostenido es que el tenedor
del titulo de crédito debe de esperar a que prescriba la accion cambiaria para poder
ejercer la accion causal, lo cual consideramos es desafortunado, pues al tratarse de
dos créditos distintos e independientes uno de otro, es falso que el acreedor en una

relacion causal tenga que esperar a que la accion cambiaria prescriba, pues bien

1“1 MANTILLA MOLINA, Roberto L., op. cit., pp. 256 y 257.
142 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil, op. cit., p. 347.
143 |bidem, pp. 345y 346.
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puede elegir ejercitar la accion causal antes que la cambiaria y ello es perfectamente

valido.

Asi lo sostiene el maestro Rodriguez Rodriguez en su obra de Derecho
Mercantil:

II) Accion causal entre librador y tomador; entre endosatario y endosante; entre avalista
y avalado. La Ley de Titulos y Operaciones de Crédito supone que la relacién juridica
existente entre el librador y tenedor, entre endosante y endosatario, entre avalista y
avalado no se extingue por el hecho de la emision de la letra de cambio, del endoso o
del aval, pues asi lo dice el articulo 14 y lo presume el articulo 168.

Admitida la existencia de las relaciones causales indicadas, puede ocurrir que el tenedor
de la letra prefiera ejercer la accién derivada de dicha relacién causal en vez de la
accion cambiaria que resulta a su favor de la tenencia de la letra. Por raro que parezca,
a veces, en efecto, la accién que resulte del negocio causal es mas util que la accién
cambiaria, aunque, en general, ésta sea eficacisima y efectiva; tal cosa puede ocurrir
cuando se pactaron elevados intereses moratorios, o penas convencionales de cuantia,
o cualquier tipo de prestaciones a resultas del incumplimiento, que pongan al acreedor
en condiciones mas favorables que las que se derivan del simple ejercicio de la accion

cambiaria ejecutiva. 144

En este caso el autor distingue entre lo que es la accidbn cambiaria directa y la
accion causal, y sefiala que el tenedor de un titulo de crédito puede decidir entre
ejercitar la accion causal o la cambiaria, pues bien puede ser que la accion causal le

traiga mas beneficios que la cambiaria.

El anterior criterio lo reitera en su obra de Derecho Bancario:

Pudiera parecer raro que el tenedor tenga interés en ejercer la accién causal contra el
girador... cuando son titulares de acciones cambiarias directas o regresivas, pero que
tienen las caracteristicas de cambiarias y ejecutivas que las dotan de especial valor y
eficacia. Sin embargo, no es dificil imaginar diversas hipoétesis, en las que evidentemente
resulta, la conveniencia de poder usar la accion causal en vez de la accién cambiaria.
Ello sucede, por ejemplo: cuando en la relacion causal se han establecido clausulas que
favorecen especialmente al acreedor, en caso de falta de pago; cuando se ha
establecido una fuerte clausula penal o intereses moratorios muy elevados vy
superiores...En otros casos, el incumplimiento del pago puede hacer funcionar una
accion de resolucion del contrato que permita al acreedor obtener la restitucion de la
cosa y los dafios y perjuicios, en ves de limitarse a ejercer una simple accién personal
gue muchas veces se muestra insuficiente para garantizar sus intereses.45

144 1dem.
145 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Bancario, op. cit., p. 241.
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De igual forma, el hecho de que la accion causal se pueda ejercer con
independencia de si la accibn cambiaria ha prescrito o no, puede desprenderse de la

siguiente tesis:

ACCION CAUSAL. PARA SU PROCEDENCIA NO SE REQUIERE QUE LA ACCION
CAMBIARIA HUBIERA PRESCRITO O CADUCADO. De la interpretacion del articulo
168 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, se advierte que la accion
causal subsiste con el titulo de crédito, lo que significa que la obligaciéon de pago
derivada de la causa no depende de que se encuentre vigente o no el derecho
amparado por aquél, pues para su procedencia so6lo se requiere que no haya sido
cobrado por los motivos que la propia norma establece, y si bien ésta hace referencia a
la extincién de la accién cambiaria directa, ya sea por prescripcion o caducidad, es con
la finalidad de que el acreedor demuestre haber realizado determinados actos que
dejen a salvo los derechos que pudieran corresponder al demandado respecto del
titulo de crédito, pero no es una condicion para la procedencia de la accién causal; por
tanto, el acreedor tiene a su favor dos acciones diferentes para hacer efectivos los
derechos que deriven del crédito imputado al deudor, el titulo de crédito o la causa que
le dio origen, como se advierte de la tesis de jurisprudencia por contradicciéon nimero
la./J. 109/2009, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de rubro: "TITULOS DE CREDITO. LA PRESENTACION DEL TiTULO
SUSCRITO POR EL DEMANDADO, ADMINICULADO CON SU CONFESION EN EL
SENTIDO DE QUE LO SUSCRIBIO, Y LA NARRACION DE LA RELACION CAUSAL
SUBYACENTE EN LA DEMANDA, DESPUES DE PRESCRITA LA ACCION
CAMBIARIA DIRECTA, SON INSUFICIENTES PARA PROBAR LA ACCION
CAUSAL."; en ese contexto, si la accion causal pretende hacer valer el pago de una
obligacion derivada de la causa y no del titulo de crédito, entonces, la circunstancia de
gue hubiera o no prescrito la accién cambiaria, no afecta la procedencia de aquélla,
dada la autonomia del titulo.

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 218/2013. Mario Arturo Pereyra Nobara. 30 de mayo de 2013.
Unanimidad de votos. Ponente: Daniel Horacio Escudero Contreras. Secretario:
Octavio Rosales Rivera.146

E) Requisitos jurisprudenciales de procedencia.- Ademéas de los requisitos
legales antes descritos, para que la accion causal sea procedente, es necesario que
el actor narre y describa en su demanda el negocio subyacente por virtud del cual se
suscribié o transmitié el titulo de crédito, lo anterior desde luego, para otorgar una
debida defensa al demandado y para que se precise qué es lo que se reclama, toda
vez que si mediante el ejercicio de la accién causal, como se ha dicho, se pretende el
cobro de las obligaciones causales, es necesario describir dichas obligaciones y

precisar el negocio del que surgen, pues el titulo de crédito no es ya prueba concreta

148 [TA]; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro XXII, Julio de 2013, Tomo 2; p. 1292.
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del negocio subyacente, y el juez tiene que tener los elementos suficientes para

conocer lo reclamado y determinar si es procedente.

Asi puede apreciarse en las siguientes jurisprudencias:

ACCION CAUSAL. DEBE PRECISARSE EN LA DEMANDA EL NEGOCIO
SUBYACENTE. Cuando el actor demanda en la via ordinaria mercantil diversas
prestaciones, ejecutando la accion causal, en virtud de estar prescrita la accién
cambiaria, forzosamente debe revelar la relaciéon juridica o negocio que dio como
consecuencia la suscripcion del titulo de crédito de que se trate, esto es, la relacién
juridica subyacente, por virtud de la cual los demandados se constituyeron en deudores
de la suma consignada en el propio titulo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo directo 6/90. Manuel Galicia Alcala. 22 de marzo de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Vazquez Marin. Secretario: J. Ignacio Valle Oropeza.

Amparo directo 66/95. Alfonso Tovar Gonzalez. 16 de febrero de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor. Secretaria: Ma. de la Paz Flores Berruecos.

Amparo directo_381/2005. *****x**xx 4 de noviembre de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Violeta del Pilar Lagunes Viveros.

Amparo directo 442/2008. Distribuidora de Gases Industriales y Medicinales, S.A. de
C.V. 13 de noviembre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez
Gutiérrez. Secretaria: Ma. de la Paz Flores Berruecos.

Amparo directo 278/2009. José Luis Pacheco de Martino. 27 de agosto de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: San Juana Mora
Sanchez.1#7

ACCION CAUSAL. SU EJERCICIO REQUIERE QUE SE SENALE CON PRECISION
EL NEGOCIO O LA RELACION JURIDICA QUE DIO ORIGEN A LA SUSCRIPCION
DEL TiTULO DE CREDITO. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 168 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, la accién causal procede cuando ha sido
presentado indtilmente el titulo de crédito para su pago o cuando la accién cambiaria se
hubiese extinguido por prescripcién o caducidad; de tal suerte que el ejercicio de la
accion causal supone que el titulo de crédito es ineficaz para hacer exigible el derecho
en él incorporado y, por tanto, el tenedor opta por reclamar el cumplimiento de la
obligacion que naci6 de la relacion que dio origen a la emisioén de dicho titulo, en tanto
gue éste, por las circunstancias aludidas, ha perdido su eficacia para intentar,
Unicamente con base en ese documento, el pago de la cantidad asentada en él. En esas
condiciones, resulta claro que la procedencia de la accion causal requiere,
indefectiblemente, que se sefiale con precision el negocio o relacién juridica que dio
origen a la suscripcion del titulo de crédito, pues sélo de esa forma se proporcionan al
juzgador los elementos necesarios para que esté en posibilidad de determinar si resulta
0 no procedente la referida accion.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO

Amparo directo 726/2003. H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco. 6
de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate.

1471J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Noviembre de 2009; p. 829.
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Secretario: Fernando Lopez Tovar.

Amparo directo 414/2004. Roberto Marin Amezcua. 2 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Soto Gallardo. Secretario: José Julio Rojas
Vieyra.

Amparo directo 484/2005. Tomas Raul Chavez Cardenas. 29 de septiembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretaria: Cecilia Pefia
Covarrubias.

Amparo directo 117/2008. Victor Hugo GoOmez Séanchez. 17 de abril de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario: Vicente de
Jesus Pefia Covarrubias.

Amparo directo_255/2009. ****xxxkxx 18 de junio de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretaria: Cecilia Pefia Covarrubias.148

ACCION CAUSAL. SU EJERCICIO EN LA VIA ORDINARIA MERCANTIL OBLIGA A
SENALAR LA RELACION JURIDICA DE LA QUE PROVIENE EL TITULO. El tenedor
de un titulo de crédito que pierde su derecho a hacerlo valer mediante la accion
cambiaria y una vez que ha intentado inatiimente cobrarlo en términos del articulo 168
de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, tiene expedito su derecho para
ejercitar la accion causal en la via ordinaria mercantil, la cual, una vez ejercitada, en
cuanto accionante, tiene la obligacion de sefialar la relacion juridica que diera origen a la
suscripcién del titulo base de la accién, esto es, debe invocar como fundamento de su
demanda la existencia del negocio juridico concreto que originase la emisién o
transmision del titulo de crédito, a virtud del cual el demandado hubiera adquirido
obligaciones, correlativas a derechos del acreedor, y que éstas hubiesen sido
incumplidas, ello con el fin de que el deudor esté en posibilidad de excepcionarse en
contra de las pretensiones del actor y asi no quede en estado de indefension.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo directo 121/2002. Bancrecer, S.A., Institucibn de Banca Mudltiple, Grupo
Financiero Bancrecer. 19 de marzo de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Javier
Cardoso Chavez. Secretario: José Isabel Gonzalez Nava.

Amparo directo 294/2006. Alberto Ramos Barrera. 25 de abril de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Javier Cardoso Chavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.

Amparo directo 578/2007. René Hernandez Gonzalez. 18 de septiembre de 2007.
Unanimigad de votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos
Guerra Alvarez.

Amparo directo 858/2007. Alfredo B. Brito Ordaz. 7 de noviembre de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos Guerra
Alvarez.

Amparo directo_784/2008. 14 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Javier
Cardoso Chéavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.4°

461J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Septiembre de 2009; p. 2783.
1491J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVIII, Diciembre de 2008; p. 809.
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Consideramos que, ademas de lo que sefialan las jurisprudencias antes
transcritas, es necesario no solo que se revele el negocio causal sino que se pruebe,
pues bien puede ser que se sefale de qué negocio surgio el titulo y sus
caracteristicas, pero si ello no se prueba la accidon sera improcedente, toda vez que
en materia mercantil de conformidad con el articulo 1194 del Cédigo de Comercio, el
actor se encuentra obligado a probar su accion, no s6lo a mencionar de dénde surge
su derecho, sino a probarlo, de ahi que recaiga en el mismo la obligacién de probar

el negocio causal y sus caracteristicas especificas.

Ademas, es una carga procesal del actor revelar la relacion juridica que dio
origen al titulo de crédito, sin que la omision de expresarla pueda ser subsanada con
lo manifestado por el demandado en la contestacion de demanda, pues de la
individualizacién de la relacién causal dependen aspectos como la procedencia de la
via, el tipo de accidon que ha de ejercerse, la prescripcion, etcétera, que pueden
determinarse segun el tipo de relacion juridica de que se trate, de manera que si no
se identifica plenamente el acto juridico subyacente, se imposibilita el ofrecimiento de
pruebas a cargo del actor y se impide la defensa del demandado, quien debe tener
conocimiento de la causa que origina la pretensién de su contraparte para estar en
aptitud de oponer sus excepciones y defensas; de ahi que la omisién del actor de
expresar cual fue esa relacion subyacente, no puede subsanarse con la referencia
gue se haga en la contestaciéon de demanda a la misma, pues es justamente carga

procesal del actor precisar los hechos en los que funda su pretension.

Es importante precisar que, con independencia de los requisitos de
procedencia aqui sefialados, dada la naturaleza de la accion causal, en el sentido de
gue no es una accion creada en sentido estricto en la LGTOC, sino Uunicamente el
reconocimiento de una preexistente, sera necesario el cumplimiento de los requisitos
especificos de la accion de que se trate: de pago, hipotecaria, prendaria, etcétera,
que estardn determinados en la legislacion que regule el negocio juridico

subyacente.
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F) Sujetos que pueden ejercitarla.- La accion causal puede ser ejercitada por
quien derivado del negocio causal tenga una accidon expedita para exigir el
cumplimiento de las obligaciones consignadas en dicho negocio, tanto acreedor
como deudor de dicho negocio; y partiendo de los requisitos que establece el articulo
168 de la LGTOC es necesario también que sea el tenedor del titulo de crédito para
que pueda restituir el mismo al demandado al momento de entablar la accién causal.
Debemos precisar que en los negocios sinalagmaticos o bilaterales, ambas partes
reunen el caracter de acreedor y deudor al mismo tiempo, por lo que si el negocio
causal es de esa naturaleza, cualquiera de las partes contratantes puede ejercitar la
accion. De igual forma, si el deudor de la relacion causal cuenta con una accién,
podra ejercitarla, pues el articulo 168 de la LGTOC no se refiere a acreedor de la
relacion causal, sino que Unicamente sefiala que si de la relacién que le dio origen al
titulo “deriva una accién”, lo que permite interpretar que cualquiera de las partes del

negocio causal que cuente con una accion, podra ejercitarla.

El acreedor o deudor que cuenten con una accion, pueden serlo por el
negocio juridico por virtud del cual se creo el titulo de crédito, o por aquél que dio

motivo a su transmision.

Aqui hay que tomar en consideracion la relacion que guarda el tenedor del
titulo de crédito con la persona que vaya a figurar como demandado en la accion
causal, esto es, ante el ejercicio de la accion causal debemos de considerar si el
accionante se encuentra vinculado por el negocio subyacente con el demandado, y
no debemos perder de vista el objeto de la accion causal, que como se ha dicho, es

obtener el cobro de la obligacion causal.

Asi, tenemos dos supuestos de legitimacion frente al ejercicio de la accion
causal, el primero cuando el beneficiario del titulo demande al suscriptor, y el
segundo cuando el endosatario demande a su endosante, esto es asi, ya que dichas
personas se encuentran vinculadas por el negocio que subyace a la emision y

transmision del titulo (en el primer supuesto el titulo no ha circulado y en el segundo
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ya circuld), por tanto y en un principio no podria darse la legitimacion en la causa del
endosatario para demandar al suscriptor, ya que esas personas no se encontraran
vinculadas por un negocio subyacente (la vinculacion se da entre endosante y

endosatario, y entre suscriptor y beneficiario).

Esto es, el endosatario del titulo no tiene una relacion causal con el suscriptor,
y al no tener esa relacion, carece de legitimacion para ejercer la accion causal en
contra de dicha persona. Asi pues, sera necesario analizar en el caso concreto si el
titulo ha circulado o no, y las personas que ejercitan la accién causal, haciendo
hincapié que el derecho para reclamar la obligacion causal, surge del negocio
subyacente, no del titulo, de ahi que entre actor y demandado deba de haber una

vinculacion en la causa, para que haya legitimacion.

A pesar de lo anterior, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, mediante jurisprudencia por contradiccion de tesis establecid que el
endosatario en procuracion de un titulo de crédito puede ejercer la accion causal en
contra del suscriptor, buscando equipararlo como un mandatario y como tenedor del

titulo, se transcribe la jurisprudencia:

ENDOSATARIO EN PROCURACION. TIENE LEGITIMACION PARA EJERCER LA
ACCION CAUSAL. La Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito faculta al
endosatario en procuracién para lograr el cobro judicial del documento de crédito, sin
hacer distincién alguna en atencion a la naturaleza de las acciones, por lo que éste, como
representante del endosante, puede intentar la accion causal. Lo anterior es asi en tanto
que con los endosos en procuracion se busca facilitar la representacion de los acreedores
cambiarios, de manera que estimar que aquéllos soélo facultan al endosatario para ejercer
la accion cambiaria directa seria tanto como obligar al endosante a celebrar otro contrato
de mandato para ejercer la accion causal, lo cual contravendria el espiritu del derecho
cambiario; ademés, conforme a la ley citada y al Cdédigo Civil Federal el mandato
contenido en un endoso en procuracion desaparece hasta su cancelacion, la renuncia del
endosatario o la conclusion del negocio, por lo que dicho mandato no se extingue por la
caducidad de la accién cambiaria directa. Finalmente, si se atiende a que la ley considera
al endosatario en procuracion como un tenedor del titulo valor y a que el articulo 168 de la
ley citada establece que el tenedor de un titulo de crédito puede ejercer la accién causal,
se concluye que no necesariamente debe ser el propietario del titulo quien ejerza dicha
accion, sino que el tenedor puede hacerlo cuando se extingue la accidon cambiaria,
aunque no sea el propietario.

PRIMERA SALA

Contradiccion de tesis_55/2005-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
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Tercero en Materia Civil del Primer Circuito, Sexto del Décimo Sexto Circuito y Segundo
del Décimo Segundo Circuito. 6 de julio de 2005. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Fernando
A. Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 95/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de fecha seis de julio de dos mil cinco.150

Sin embargo, ese criterio se considera desafortunado por el hecho de que el
objeto de la accion causal no es el cobro del titulo o de la obligacion consignada en
el titulo, que es para lo que se puede considerar como mandatario al endosatario en
procuracion, sino el cobro de la obligacion causal derivada del negocio juridico
subyacente, por tanto, el endosatario en procuracion no deberia estar legitimado
para entablar la accion causal en contra del suscriptor, a menos que existiera un
vinculo entre estos derivada del negocio causal, asumiendo incluso el mismo criterio
que fue sostenido por la sala, pero ahora refiriéndose al endosatario en propiedad del
titulo mediante la siguiente Jurisprudencia:

ACCION CAUSAL. EL ENDOSATARIO EN PROPIEDAD DE UN TiTULO DE CREDITO
NO PUEDE EJERCERLA CONTRA EL SUSCRIPTOR ORIGINAL. Del articulo 168 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito se advierte que la accion causal es
independiente de la accidon cambiaria, al subsistir si ésta se pierde, siempre que derive del
negocio que origind el titulo de crédito o su transmisién y que no hubiera novacién. Lo
anterior, porque la emision o transmision de los titulos de crédito proviene de un negocio
juridico subyacente, lo que implica que por cada endoso se generan diversas relaciones
juridicas entre endosatarios y endosantes. Por tanto, para que el suscriptor de un titulo de
crédito pueda ser demandado mediante una accién causal, es requisito que haya sido
parte en el negocio juridico del cual deriva dicha accién, con base en el principio res inter
alios acta (relatividad de los contratos). En consecuencia, el endosatario en propiedad de
un titulo de crédito no puede ejercer accion causal contra el suscriptor original, toda vez
que éste carece de legitimacién pasiva para ser demandado por el ultimo tenedor, ya que
no comparten una relacion juridica causal entre ellos, lo cual ademas contrasta con las
acciones cambiarias, que emanan de los titulos de crédito que pueden exigirse contra el
deudor original en la via directa o contra los demas signatarios en via de regreso.

CONTRADICCION DE TESIS 170/2013. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Décimo
Octavo Circuito. 28 de agosto de 2013. La votacién se dividié en dos partes: mayoria de
cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Rocio Balderas Fernandez.

Tesis de jurisprudencia 96/2013 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha once de septiembre de dos mil trece.15!

1501J]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXII, Agosto de 2005; p. 70.
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Como se ve, en esta nueva jurisprudencia la Suprema Corte reconoce la
relacion que tiene que haber entre el actor y el demandado respecto del negocio
causal, esto es, si la suscripcion del titulo se debié a un negocio celebrado entre
suscriptor y beneficiario, y con posterioridad ese titulo circuldé por un negocio entre
endosante y endosatario, conforme al principio de res inter alios acta o de relatividad
de los contratos, el endosatario en propiedad del titulo de crédito no puede demandar
la accion causal al suscriptor, ya que no estan relacionados en el negocio
subyacente, esto es, el endosatario no fue parte en el negocio que dio motivo a la
suscripcion del titulo, sino en todo caso en aquél que dio motivo a su transmision,
pero son dos negocios distintos que, por tanto, no permiten que se configure la
legitimacion en uno si no se participd en el otro, pues los efectos juridicos de un
contrato no pueden repercutir en la esfera juridica de una parte que no particip6 en el
mismo, lo cual se considera acertado, ya que como se ha sostenido en la presente
tesis, con el ejercicio de la accion causal no se pretende el cumplimiento del titulo,
sino del negocio subyacente, por lo que si no hay relaciébn en ese negocio, no tiene

porque configurarse una legitimacién en el juicio.

G) Via.- Segun algunas jurisprudencias que seran citadas mas adelante, la
accion causal debe de ser ejercitada en la via mercantil ordinaria, por considerar que
es una accion mercantil al estar prevista en una ley de naturaleza mercantil, como lo
es la LGTOC, y que al no tratarse de una accion ejecutiva, como si lo es la
cambiaria, pues no tiene el privilegio de la via ejecutiva respecto del derecho pre
constituido, del auto de exequendo, ni de los plazos reducidos, debera de tramitarse
el juicio conforme a las reglas de los juicios ordinarios en materia mercantil, por tener
su fundamento en un articulo de la LGTOC, asi puede observarse en la siguiente
jurisprudencia y tesis:

ACCION CAUSAL. SU EJERCICIO EN LA VIA ORDINARIA MERCANTIL OBLIGA A
SENALAR LA RELACION JURIDICA DE LA QUE PROVIENE EL TiTULO. El tenedor de
un titulo de crédito que pierde su derecho a hacerlo valer mediante la accién cambiaria y

una vez que ha intentado inatilmente cobrarlo en términos del articulo 168 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, tiene expedito su derecho para ejercitar la

1511J]; 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Libro |, Tomo |, Diciembre de 2013; p. 291.
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accion causal en la via ordinaria mercantil, la cual, una vez ejercitada, en cuanto
accionante, tiene la obligacion de sefialar la relacion juridica que diera origen a la
suscripcién del titulo base de la accion, esto es, debe invocar como fundamento de su
demanda la existencia del negocio juridico concreto que originase la emisiéon o
transmision del titulo de crédito, a virtud del cual el demandado hubiera adquirido
obligaciones, correlativas a derechos del acreedor, y que éstas hubiesen sido
incumplidas, ello con el fin de que el deudor esté en posibilidad de excepcionarse en
contra de las pretensiones del actor y asi no quede en estado de indefension.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo directo 121/2002. Bancrecer, S.A., Institucion de Banca Muiltiple, Grupo
Financiero Bancrecer. 19 de marzo de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Javier
Cardoso Chavez. Secretario: José Isabel Gonzalez Nava.

Amparo directo 294/2006. Alberto Ramos Barrera. 25 de abril de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Javier Cardoso Chavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.

Amparo directo 578/2007. René Hernandez Gonzalez. 18 de septiembre de 2007.
Unanim[dad de votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos
Guerra Alvarez.

Amparo directo 858/2007. Alfredo B. Brito Ordaz. 7 de noviembre de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos Guerra Alvarez.

Amparo directo 784/2008. 14 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Javier
Cardoso Chavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.15?

ACCION CAUSAL RESPECTO A UNA LETRA DE CAMBIO, PERSONALIDAD.

Cuando se promueve la demanda en la via ordinaria mercantil y asi es admitida por el
juez de la causa, para tener por acreditada la personalidad de la parte actora, no pueden
aplicarse las reglas del derecho cambiario, ya que esto s6lo es posible cuando se ejerza
una accién cambiaria, porque su fundamento es un titulo de crédito; en cambio, cuando se
ejercita la accion causal, ésta es independiente del titulo de crédito, por lo que para
justificar la personalidad deben aplicarse las reglas del derecho mercantil comun, en virtud
de que el fundamento de dicha accién causal lo es el negocio subyacente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo directo 233/94. Productos Gaby, S. A. de C. V. 9 de junio de 1994. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: Oth6n Manuel Rios
Flores.153

Sin embargo, este criterio que con antelacion habian seguido los tribunales y
los litigantes en general, ha sido cuestionado por algunos Tribunales Colegiados de
Circuito, en el sentido de que si la accién causal es aquella que deriva del negocio
subyacente, y que ese negocio puede ser tan amplio como los hechos y negocios
juridicos que den motivo a la suscripcion de un titulo (compraventa, arrendamiento,

mutuo, etc.), entonces la via en la que debe ejercitarse la accion causal, es la propia

15217]; 9a. Egoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVIII, Diciembre de 2008; p. 809.
153 [TA]; 8a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Tomo XIV, Septiembre de 1994; p. 243.
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de la legislacion que prevea la accidon concreta para dicho negocio, esto es, si
estamos frente al ejercicio de una accion de pago de rentas, entonces la via sera la
que sefiale la legislacion civil estatal para dicho supuesto, lo anterior se aprecia en la

siguiente tesis:

TITULOS DE CREDITO. LA ACCION CAUSAL DERIVADA DE ESTOS NO TIENE QUE
PLANTEARSE NECESARIAMENTE EN LA VIA ORDINARIA MERCANTIL. La accién
causal prevista en el articulo 168 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito
es aquella que se ejerceria normalmente si la relacién que subyace a la emision del titulo
de crédito se hubiera celebrado de manera lisa y llana, esto es, sin emitir un titulo
cambiario. De esa manera, la accién causal se deriva del negocio juridico que subyace a
la operacién cambiaria; negocio que por si mismo cre6 una obligacién y que, por lo tanto,
puede ser exigida mediante la accién que corresponda al negocio de que se trate, en la
via procesal respectiva. Asi, la accién causal puede ser la accién hipotecaria, prendaria,
de compra, de arrendamiento, en fin, cualquier acciéon que tutele el derecho que se
pretende reclamar en juicio. Consecuentemente, es erréneo que la autoridad responsable
determine la procedencia de la via ordinaria mercantil elegida por el actor al ejercer la
accion causal, tomando como referente a los titulos de crédito (pagarés) exhibidos y bajo
el argumento de que la accion causal planteada se encuentra prevista en el citado articulo
168, puesto que a través de ésta se pretende el cobro de la obligacién derivada de la
relacion juridica que justifico la emision de tales titulos, diferente a la obligacion cambiaria;
en tanto que la via procesal correcta sera aquella que corresponda al negocio u obligacién
subyacente de que se trate, sin que necesariamente sea la ordinaria mercantil.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

Amparo directo 497/2012. Transito Reyes Jiménez. 8 de febrero de 2013. Unanimidad de
votos. Ponente: Gerardo Davila Gaona. Secretario: Max Gutiérrez Leén.1>*

Como se ve, en la anterior tesis se considera que la accion causal no debe
ejercitarse forzosamente en la via mercantil ordinaria, sino en aquella via que
corresponda conforme al negocio subyacente (arrendamiento, compraventa, mutuo,
prestacion de servicios, etc.), entonces se torna evidente que el articulo 168 de la
LGTOC no seria el Unico sustento de la accion puesta en ejercicio, sSino un
reconocimiento de existencia, y en todo caso, el sustento se derivaria del articulo que
regulara especificamente ese negocio y que conceda accion, ya sea del pago de
rentas, de cumplimiento forzoso, etcétera y, por tanto, no habria que basarse
anicamente en el articulo en menciéon, pues al fin y al cabo habria que atender
también a un articulo especial que regule los supuestos especificos del negocio

causal, para poner en ejercicio la accién, y que ese articulo va a determinar la via

154 [TA); 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Libro XXII, Tomo Il, Julio de 2013; p. 1600.
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idénea, entonces el 168 de la LGTOC no seria ya el Unico sustento de la accién
causal puesta en ejercicio, sino aquél articulo que prevea la accién hipotecaria,
prendaria, de compra, de arrendamiento, etcétera, y ese es uno de los problemas
gue se presenta por la existencia del articulo 168 de la LGTOC, y la interpretacion

equivoca que se ha realizado del mismo.

Por tanto, si bien es cierto que exigir una deuda que se derive de un negocio
entre las partes, debe de realizarse en la via que sea procedente conforme a ese
negocio, por una accidon puesta en ejercicio stricto sensu por el principio de
especialidad, no menos lo es que al estarse creando una accion en una ley mercantil,
en principio la misma deberia de ejercitarse en la via mercantil, y ese problema sera
tratado mas adelante cuando abordemos el tema de la constitucionalidad del articulo
168 de la LGTOC y de las propuestas de reforma, por lo que en este apartado basta
sefalar que existe una contradiccion entre las tesis que se sostienen, pues unas
sefalan que por disposicion legal (articulo 1049 Codigo de Comercio, articulos 1°y
2° LGTOC) la accion causal debe ejercitarse en la via mercantil ordinaria, y otra
sefiala que conforme al articulo 168 de LGTOC y al objeto que persigue la accién
causal, ésta debe ejercitarse en la via que corresponda al negocio juridico
subyacente, y que de aceptar el criterio contenido en la Ultima tesis citada,
tendriamos que el sustento de la accidon causal mas que el articulo 168 de la LGTOC,
seria aquél articulo que sefale la acciébn derivada de la compraventa, del
arrendamiento, del mutuo, etcétera y, por tanto, el articulo 168 de la LGTOC tendria
mas una funcion de complementacion legislativa, o de reconocimiento de una accion
prexistente, no tanto una de creacibn de una accion especifica, sino una de
reconocimiento de una accion diversa que, para prosperar, debe cumplir ademas con
ciertos requisitos especificos, pues esa relacion de la que surge una accion no fue
celebrada de manera lisa y llana, sino que con motivo de la misma se suscribié o
transmitié un titulo de crédito, lo que genera la necesidad de establecer ciertos

requisitos adicionales para otorgar seguridad juridica a las partes de dichos actos.
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Como se ve, la contradiccion entre los criterios contenidos en las tesis antes
transcritas, se deriva de una concepcién distinta de la funcién del articulo 168 de la
LGTOC, entre si es un articulo que crea una accion mercantil especifica, o si es uno
gque reconoce una prexistente y establece ciertos requisitos adicionales de
procedencia, lo que conllevaria que la via para su ejercicio sea distinta en cada uno
de esos dos supuestos, y esa aparente contradiccion demuestra una de las primeras
complicaciones que se presentan con la existencia del articulo 168 de la LGTOC, y
que seradn abordadas en el capitulo correspondiente. Si bien, la aparente
contradiccion se debe a la interpretacion realizada por distintos tribunales en torno al
mismo, quiz& la redaccion de dicho articulo pudiere ser mas clara para evitar ese tipo

de confusiones, como en lineas subsiguientes se propondra.

Por nuestra parte consideramos que, conforme al principio de especialidad, la
accion causal debera ejercitarse en la via que corresponda conforme al negocio
causal de que se trate, pues justamente lo que se pretende es el cobro del mismo,
siempre y cuando no nos encontremos en el supuesto de excepcion previsto por el
articulo 1° de la LGTOC, en cuyo caso debera ejercitarse en la via mercantil
ordinaria, debiendo ademas de cumplir con los requisitos que sefala el articulo 168
de la LGTOC, pues asi lo determiné expresamente el legislador.

Al respecto, Pavone de la Rosa sefiala que “son diversos los medios para la
realizacion del crédito segun que el acreedor —sujeto de la relacion subyacente- se
valga de la accion causal o de la cambiaria; en el primer caso se deberé recurrir a los
medios procesales comunes, mientras que en el segundo el poseedor del titulo podra
valerse de los medios procesales previstos por la ley cambiaria, y en particular de la

accion ejecutiva que asiste al crédito cartular.*>®

15 PAVONE DE LA ROSA, Antonio, La Letra de Cambio, Abeledo-Perrot, Argentina, 1988, p. 629.
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3. Caracteristicas de la accion causal.

En este apartado estudiaremos las caracteristicas especificas que tiene la
accion causal, asi como la relacion que guarda con la accién cambiaria directa y con
la accién de enriquecimiento ilicito, fijando las diferencias entre una y otra, y los
puntos particulares de la accion causal que es el tema de esta tesis.

A) Accion extracambiaria.- Como hemos dicho, la accion causal es aquella
accion que va a tener sustento en el acto por virtud del cual se suscribe o se
transmite un titulo de crédito, por lo que su naturaleza es extracambiaria, esto es, no
depende de la participacion que la persona tenga en el titulo, ni de los derechos en él
incorporados, sino que depende de la participacion que esa persona guarde en el

negocio causal.

Asi pues, la accion causal no va a tener sustento en el titulo mismo, sino que,
como se ha dicho, el sustento de la accién causal es la relacion causal y las

obligaciones en ella pactadas.

Al ser una accion extracambiaria, no se rige por las disposiciones cambiarias
especificas a la accion cambiaria, esto es, en la accién causal no hay un derecho pre
constituido sobre el titulo, porque le titulo no es su sustento, y no se cuenta con los
beneficios de ejecutividad que tiene el propio titulo, porque no se pretende el cobro
del titulo sino el de la obligacion causal.

Al respecto, José Maria Martinez Val, en su obra Derecho Mercantil sostiene
en la pagina 147 lo siguiente: “Las acciones causales funcionan, como
extracambiarias, pues su razon no esta propiamente en la letra misma, sino en otra
clase de relaciones (aunque conexas con la letra) de los negocios juridicos que le

subyacen”. 156

1% MARTINEZ VAL, José Maria, Derecho Mercantil, Casa Editora Bosch, Espafia, 1979, p. 147.
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Francesco Messineo en el Tomo IV de su obra Manual de Derecho Civil y
Comercial, pagina 373, establece que:

Tiene lugar una relacion basica extracambiaria entre quien entrega la letra, por él
creada, y el tomador que la recibe, o entre quien (endosante) transmite la letra y el otro
sujeto (endosatario). Tal relacion es la que ‘da causa’ a la emision, o a la transmisién de
la letra. Ahora bien, puede subsistir y, en tal caso, ejercitarse contra el obligado (principal
o de regreso), la accién ex causa; y este ejercicio podra resultar util en los casos en que
sea perjudicada la accion de regreso, o sean prescritas ambas acciones cambiarias en
general, sujetas a términos muy breves, mientras que la prescripcion de la accion causal
depende de la naturaleza de la relacién basica (mutuo, compraventa, etc.), que puede
no estar sujeta a decadencia o en general, puede estar sujeta a términos de prescripcion
méas amplios que los de la prescripcion cambiaria; o bien, comporta el ejercicio de
derechos, por parte de quien es acreedor, a base de la relacion fundamental (derecho a
los intereses en el mutuo; derecho de la garantia por vicios de la cosa comprada, o por
eviccion, en la venta, etc.).1%7

Para Felipe de J. Tena en su obra Derecho Mercantil: “la accion causal, en
efecto, es extrafia al derecho cambiario, y recibe toda su vida del acto o contrato, civil

o mercantil que la engendrg”.1%8

Asi pues, resulta claro que la accion causal es una accién extrafia, aunque
conexa, con el titulo mismo, pues mediante el ejercicio de la misma no puede
buscarse cobrar el crédito consignado en el titulo, sino que su objeto es el cobro de
las obligaciones causales, que justamente surgieron de ese negocio juridico por
virtud del cual se suscribié o transmitio el titulo de crédito, lo que denota su

naturaleza de accién extracambiaria.

Luego, si la accion causal es una accion extracambiaria, es decir, ajena el
negocio cambiario, resulta que su fundamento no puede ser el titulo de crédito y su
literalidad e incorporacién, ya que de ser asi se le otorgaria una naturaleza
cambiaria, y el objeto seria el cobro de las obligaciones cambiarias consignadas en

el titulo, pero no es asi, sino que el objeto de la accién causal es propiamente el

157 MESSINEO, Francesco, Manual de derecho civil y comercial, tomo 1V, Ediciones juridicas Europa-América, Argentina, 1955,
p. 373.
1% TENA, Felipe de J., Derecho mercantil mexicano, Porria, Quinta edicién, México, 1967, p. 464.
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cobro de las obligaciones que surgieron a la vida juridica, amén del acto que dio

motivo a la suscripcion o transmision del titulo de crédito.

Como se aprecia, una cosa es la accion causal con la que se busca el
cumplimiento de las obligaciones causales derivadas de ese acto o negocio juridico
que trajo como consecuencia la suscripcion o transmision del titulo de crédito, y otra
es la accion cambiaria, con la que se busca el cumplimiento de las obligaciones

cambiarias consignadas en el titulo.

Por tanto, no es que mediante el ejercicio de la accién causal se pretenda el
cobro de la obligacion cambiaria consignada en el titulo, porque la fuente de la
obligacion es distinta, esto es, la fuente de una obligacion causal es el negocio
juridico subyacente, la relacion causal, que puede ser el contrato de compraventa, de
mutuo, de donacidn, etcétera, mientras que la fuente de la obligacion cambiaria es el
propio titulo de crédito, atendiendo a su literalidad y a la incorporaciéon de la que

goza.

En efecto, cuando se celebra un contrato, las partes se obligan como
aparezca que han querido obligarse (Art.78 Cdédigo de Comercio), e incluso se
obligan al cumplimiento de las consecuencias naturales del contrato (Art.1796
Caddigo Civil Federal), asi, en un contrato de apertura de crédito, el acreditante se
obliga a abrir una linea de crédito a favor del acreditado y de poner a su disposicion
la suma de dinero pactada, mientras que el acreditado se obliga a restituir las sumas
de las que disponga durante la vigencia del crédito, mas los accesorios pactados, y
en caso de que el acreditado incumpla con su obligacion de pago, el acreditante
podra exigir el vencimiento anticipado (si se pactd) y el pago de las sumas
adeudadas mediante el ejercicio de la accion de vencimiento anticipado y pago del

crédito.

Si, por ejemplo, en virtud de ese contrato de apertura de crédito se suscriben

uno o varios pagarés para garantizar el pago de las cantidades de las que dispuso el
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acreditado, entonces llegada la fecha de vencimiento de dichos pagarés, el
beneficiario del mismo podré exigir su cobro mediante la accion cambiaria directa, via
privilegiada que le permitird embargar bienes suficientes para garantizar el pago del
titulo, sin necesidad de una prueba distinta al titulo, por ser una prueba pre

constituida, y garantia personal del cobro de la deuda.

Por otra parte, en términos de lo dispuesto en la Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis 10/2009, siguiendo el ejemplo mencionado con antelacion,
ante el incumplimiento de las obligaciones del acreditante con relacion al contrato de
apertura de crédito, la accidon de vencimiento anticipado y pago de pesos va a ser la
accion causal, que es una accion extracambiaria con la que se pretende el
cumplimiento de las obligaciones causales (el pago de las cantidades pactadas en el
contrato de apertura de crédito de las que haya dispuesto el acreditado), pues como
se ha dicho, el legislador al nombrar como causal a dicha accién, no esta inventando
un rito procesal en especifico, sino que esta haciendo referencia a la causa de la
creacion del titulo de crédito, que en este ejemplo, lo fue el contrato de apertura de
crédito, pues por virtud del mismo es que se suscribieron los pagarés para garantizar

el pago del adeudo.

Por tanto, al ser una accién extracambiaria, al momento de ejercitar la accion
causal no se va a fundar en los pagarés que se hayan suscrito para garantizar el
pago del crédito, sino que su fundamento va a ser el contrato de apertura de crédito,
que es el negocio juridico subyacente.

Luego, al ser la accidén causal una accién extracambiaria, su objeto no es una
doble oportunidad para cobrar las cantidades consignadas en el titulo de crédito, sino
obtener el cobro del negocio valido y exigible por si mismo, que dio nacimiento al
titulo de crédito, negocio coetaneo o anterior al propio titulo, pues para el cobro de
las cantidades consignadas en el titulo de crédito, el legislador ya creo una accion,

que es la accion cambiaria, de ahi que al no ser lo mismo la accién causal y la
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cambiaria, es indudable que lo que se pretende ante el ejercicio de la causal, no es el
cobro del titulo, sino el cobro de las obligaciones del negocio causal.

Por tanto, si lo que la accidén causal pretende es el cobro de las obligaciones
derivadas del negocio valido y exigible por si mismo, que no se ha extinguido por
novacion, resulta que su fundamento no va a ser el titulo de crédito, sino el negocio

causal.

B) Relacion de la accion causal con el titulo de crédito.- Una vez que hemos
establecido que la accion causal es una accion de naturaleza extracambiara, por ser
ajena, pero conexa al titulo de crédito, es necesario sefialar la relacién que guarda la
accion causal con el titulo de crédito, pues al fin y al cabo es una accion prevista en
la LGTOC.

Al ser una accidén extracambiaria que tiene su sustento en la relacion causal
subyacente, la accion causal no se relaciona de manera directa con el titulo de
crédito, esto es, no tienen un nexo directo de causalidad, sino que el nexo entre el

titulo de crédito y la accién causal es indirecto.

Se afirma lo anterior, ya que la accion causal tiene su razén de ser en el
negocio por el cual se suscribe o se transmite el titulo de crédito, entonces la relacion
directa la guarda justamente con ese negocio, y su vinculacion con el titulo, por asi
llamarla, es indirecta, ya que es la causa de su creacion o transmision, pero esa

accién no va a tener fundamento en el titulo, sino en el negocio subyacente.

Como dijimos con antelacion, la relacion causal es anterior o coetanea al titulo
de crédito, esto es, el titulo de crédito puede crearse como un instrumento de pago
de la relacién causal, o como un instrumento de garantia, puede también crearse
para novar la deuda primitiva, en cuyo caso la extinguiria, dependiendo de la
finalidad que las partes hayan establecido en la convencion ejecutiva. Pero volviendo

a los dos primeros supuestos (pago y garantia), es indudable que la relacion causal
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es anterior al titulo de crédito, pues justamente, para que éste pueda existir es
necesario que previamente las partes hayan convenido en su suscripcion -pacto de
cambiado-, y para convenir en su suscripcion deben encontrarse relacionadas por el

negocio juridico subyacente.

Como ejemplo de lo anterior, tenemos que dos partes celebran un contrato de
compraventa respecto de un bien inmueble y pactan como precio la cantidad de
cinco millones de pesos (relacion causal), ademas convienen que el pago se
realizara (convencion ejecutiva) en el momento de firma del contrato mediante la
entrega de un cheque nominativo (titulo de crédito) al vendedor que consigne la

totalidad del precio.

Asi, tenemos que el acuerdo de voluntades correspondiente al contrato de
compraventa, es la relacién juridica subyacente, ya que como consecuencia de ese
contrato, y mas especificamente del pago del precio convenido (convencion
ejecutiva), se cred el titulo de crédito denominado como cheque, y ese cheque goza
de todos los atributos de los titulos de crédito que fueron mencionados con
antelacion en el presente documento, por lo que al librarse el cheque, se crea una
nueva obligacion de naturaleza cambiaria, que va a estar justamente consignada en
ese cheque, pues como se dijo con antelacién, al ser el cheque un titulo de crédito
goza de los atributos de literalidad e incorporacion, por lo que el derecho consignado
en el titulo va a ser cobradero por si mismo mediante el ejercicio de la accion

cambiaria en caso de incumplimiento.

Como se ve, la accion cambiaria guarda una relacion directa con el titulo de
credito, ya que con ella se pretende precisamente el cobro de las cantidades
consignadas en el titulo mas sus accesorios, pero no tiene una relacion directa con
ese contrato que le dio nacimiento, porque ante su ejercicio no se pretende el pago
del precio derivado del contrato de compraventa, sino el pago de la cantidad
consignada en el titulo, ello atendiendo a la naturaleza de los titulos de crédito. Por lo

que esa deuda consignada en el titulo de crédito es en principio abstracta a su
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causa, e incluso si el titulo llega a circular en los términos previstos en ley, esa deuda
va a ser también autbnoma. Aunado a ello, dado que los titulos de crédito son prueba
pre constituida del derecho que en ellos se consigna, al demandar la accién
cambiaria no es necesario hacer mencion del negocio que les dio origen, ni mucho
menos probarlo en el juicio, sino que basta con acompaniar el titulo de crédito y exigir

lo que en el consta.

Por su parte, ante el ejercicio de la accidon causal no se pretende cobrar la
cantidad consignada en el titulo de crédito, pues para ello ya existe una accién que
es la cambiaria, sino que lo que se pretende es el cobro de la obligacién causal, esto
es, el cobro de las obligaciones que las partes hayan pactado en el negocio que dio
motivo a la suscripcion o transmision del titulo de crédito, y para ello no es necesario
acompafar el titulo de crédito como fundatorio de la accién, esto es, el derecho
reclamado en el juicio no se va a desprender del titulo de crédito, sino del negocio

subyacente.

Es por ello que consideramos desafortunada la siguiente tesis emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte:

TITULO DE CREDITO. EL COBRO DE LA OBLIGACION CONSIGNADA EN AQUEL
PUEDE REALIZARSE EN LA VIiA EJECUTIVA MERCANTIL O MEDIANTE LAS
VIAS QUE PROCEDAN AL EJERCER LA ACCION CAUSAL. Si bien es cierto que en
los articulos 167 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito y 1391,
fraccion 1V, del Codigo de Comercio, se advierte que la accibn cambiaria debe
ejercerse en la via ejecutiva mercantil cuando se trata de hacer efectiva la obligacién
consignada en un titulo de crédito, esa situacibn no impide que su cobro pueda
reclamarse en otras vias mediante el ejercicio de la accién causal, cuando asi lo
decida el tenedor del titulo o cuando, por ejemplo, haya prescrito la acciébn cambiaria.

CONTRADICCION DE TESIS 440/2011. Entre las sustentadas por el Octavo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Segundo Circuito. 8 de febrero de 2012. La votacion se dividio en dos
partes: mayoria de cuatro votos en cuanto a la competencia. Disidente y Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Secretaria: Mireya
Meléndez Almaraz.

Nota: Esta tesis no constituye jurisprudencia, ya que no resuelve el tema de la
contradiccion planteada.1%®

189 [TA); 10a. Epoca; 12, S.J.F.; Libro VIII, Tomo |, Mayo de 2012; p. 1115.
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Como se ve, en esa tesis la Primera Sala de la Suprema Corte considera que
el tenedor de un titulo de crédito puede exigir el cumplimiento de la obligacion
consignada en el mismo mediante el ejercicio de la accidbn cambiaria 0 si ésta
prescribié o si asi lo decide el tenedor del titulo, mediante el ejercicio de la accion
causal, lo cual incluso es contrario a lo que el Pleno de la Suprema Corte sostuvo en
la Contradiccion de Tesis 10/2009 que ha sido citada con antelacion, pues en esta
jurisprudencia la Corte claramente sefialé que ante el ejercicio de la accion causal no
se pretende el pago de la obligacion consignada en el titulo de crédito, pues no se
trata de que con la accion causal y con la cambiaria se tengan dos acciones para
cobrar lo mismo, sélo que en dos vias distintas, sino que en estricto sentido se trata

de dos obligaciones distintas, reclamables por la via que les corresponda.

También es contrario a lo resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la ejecutoria del Amparo Directo en Revision 541/2010, en

donde, entre otras cosas, los ministros sefialaron lo siguiente:

La relacién entre esta obligacion cambiaria y el deber juridico que constituye la causa
subyacente al titulo de crédito, puede ser de muy diversa indole, sirviendo de
ilustracion los siguientes ejemplos: puede crearse la obligaciébn cambiaria para sustituir
a la obligacion causal, en cuyo caso existe novacion, en términos del articulo 2213 del
Caodigo Civil para el Distrito Federal, aplicable supletoriamente a la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, en términos de la fraccién IV de su articulo 2°;
también puede garantizarse el cumplimiento de la obligacion causal mediante la
obligacion cambiaria; o bien, puede crearse la obligacién cambiaria como subsidiaria a
la obligacion causal, de manera que, cumplida una de las dos, se extinga la otra.

Asi lo consider6 esta Primera Sala, al resolver la contradiccion de tesis 10/2009.

Ello significa que, salvo aquellos casos en los que se demuestre que la obligacion
cambiaria y la obligacion derivada de la relacion causal son una y la misma obligacién,
por haber existido novacion (por ejemplo, cuando un contrato se sustituye mediante la
suscripcion de un titulo de crédito, haciéndose constar asi en el mismo), debe
considerarse que el tenedor del titulo tiene a su alcance tanto la accion cambiaria
como la accién causal, pues una y otra persiguen el ejercicio de dos derechos
personales distintos, por un lado, el cumplimiento de la obligacion cambiaria que es
abstracta, y por el otro, el cumplimiento de la obligacién derivada del negocio
subyacente.

Ahora bien, es juridicamente inaceptable sostener que en todo caso, ambas acciones
pueden ejercitarse al mismo tiempo o sucesivamente; pero es igualmente inaceptable
sostener que en ningln caso pueden ejercitarse de esa manera; lo anterior, porque las
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condiciones para ejercitar una, otra o ambas acciones depende de las circunstancias
de cada caso.

Asi, por ejemplo, si al suscribir el titulo de crédito en el que se documentd un contrato
de mutuo, se incurrid en un error que lo torna nulo (como sucede, por ejemplo, cuando
no se hace constar en el pagaré una deuda por cantidad cierta) entonces podra
oponerse la excepcion establecida en la fraccién V del articulo 8° de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, con lo cual, se paralizara la accién cambiaria
ejercitada en el juicio ejecutivo mercantil respectivo; y sin embargo, ello no es
obstaculo para ejercitar la accién causal, en el juicio ordinario donde, por supuesto,
tendra que probarse la existencia y validez de la obligacion derivada de la relacién
causal subyacente, esto es, del contrato de mutuo. Se insiste que la razon de ser de
esto, no es que se conceda al tenedor del titulo una segunda oportunidad para
demandar, a pesar de la autoridad de la cosa juzgada, sino que se parte de la base de
gque en principio, no existe tal cosa juzgada, pues en el ejercicio de ambas acciones se
hacen valer derechos distintos. Asi, en el ejemplo empleado, mediante el juicio
ejecutivo mercantil se agotd y resolvid sobre la accién cambiaria, determinandose que
el titulo de crédito no es titulo ejecutivo y por ende no procede su cobro, por lo que en
virtud de la autoridad de cosa juzgada, no podra demandarse nuevamente con base en
su suscripcién; pero no se ha juzgado sobre la existencia y exigibilidad de las
obligaciones derivadas del contrato de mutuo, por lo que es valido ejercitar la accion
respectiva.

Sin embargo, puede darse la situacién contraria, como sucede por ejemplo, cuando el
primer tenedor de un pagaré con el que se documenté un contrato de mutuo, ejercita
con base en el mismo, la accién cambiaria, y al contestar la demanda, el demandado
opone como excepcion la nulidad del contrato de mutuo, con fundamento en la fraccion
Xl del articulo 8° de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito. En este caso,
no solamente habra cosa juzgada respecto de la obligacién derivada de la suscripcién
del titulo de crédito, sino también respecto del contrato de mutuo, pues por tratarse del
primer tenedor, el demandado puede oponer las excepciones personales contra el
actor, lo cual, en este ejemplo, implicé un pronunciamiento respecto de la obligacién
subyacente al titulo de crédito; y en consecuencia, si posteriormente, el mismo actor
ejercita contra el mismo demandado la accion derivada del contrato de mutuo, podra
oponerse la excepcion de cosa juzgada, puesto que, si se declaré en el juicio ejecutivo
mercantil la nulidad del contrato subyacente, tal pronunciamiento si constituye un
impedimento para ejercitar la accién causal con posterioridad.6°

Como se ve, en la parte antes transcrita, la Primera Sala consideré que el
objeto de la accion cambiaria y de la accion causal son distintos, ya que en la
primera se pretende el cumplimiento de la obligacion cambiaria que es abstracta, y
en la segunda el cumplimiento del negocio subyacente y que, por tanto, son dos
acciones distintas, de ahi que consideremos ese criterio como el adecuado, y no el
de la tesis antes citada, ya que en ésta estan mezclando el objeto de las acciones, y

estan sefialando que el tenedor del titulo de crédito puede buscar cobrar la misma

160 Ejecutoria dictada el dia 19 de mayo de 2010, por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el
Amparo Directo en Revision 541/2010, pp. 21-24, fecha de consulta: el dia 1 primero de mayo del afio 2014 dos mil catorce en
la pagina de internet: http://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntolD=116337.
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obligacion, tanto con la accion cambiaria, como con la causal, lo cual es errado, pues

la causa de pedir en ambas acciones es distinta.

De hecho siguiendo el criterio sostenido en la tesis, bastaria acompanar el
titulo de crédito para tener por acreditada la accion causal, pues al fin y al cabo con
ésta se pretenderia el cobro de la obligacion en el consignada, y seria irrelevante el
negocio que le dio origen, lo que desnaturaliza absolutamente a la accion causal, y la
vuelve una segunda vuelta de accion cambiaria, cuando lo cierto es que lo que da
sustento a la accién causal es ese negocio valido y exigible por si mismo, tal como lo
sefiala el articulo 168 de la LGTOC.

Es por ello, que consideramos desafortunada esa postura y que sefialemos
que ante el ejercicio de la accion causal, no basta con la presentacion del titulo de
crédito para tenerla por acreditada, sino que sera necesario demostrar la relacion
causal, y que por tanto no va a ser del titulo del que se desprenda el derecho, ni
tampoco se va a exigir lo consignado en el mismo, sino lo derivado de la relacién

causal. Es ilustrativa de lo anterior la siguiente tesis:

ACCION CAUSAL. REQUISITOS PARA QUE PROSPERE LA. Cuando se intenta el
legal cobro de una letra de cambio mediante la accién cambiaria, no es necesario que
el actor demuestre el acto juridico que dio origen a su emisién, dada la autonomia e
independencia que guarda el titulo de crédito en el derecho cambiario, en donde el
momento mismo de su creacion se desvincula de la causa; sin embargo, cuando el
tenedor de la letra pierde sus derechos para hacerla efectiva mediante la accién
cambiaria, y una vez que ha intentado inGtilmente cobrarla, el articulo 168 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito lo faculta para ejercitar la accion causal,
que es la derivada del acto que dio origen a la emision de la letra. Por tanto si el
legislador denomind causal a dicha accién y toda vez que la misma toma su nombre
del contrato o acto juridico que da nacimiento al titulo de crédito, es obvio que para que
prospere ésta, es menester que el promovente demuestre el acto juridico que le dio
origen. Esto es asi, porque de lo contrario no tendria ninguna razon de ser el articulo
165 de la referida ley que establece la prescripcién de la accidon cambiaria, puesto que
una vez que el tenedor de una letra perdiera su derecho para lograr el pago de la
misma mediante el ejercicio de la acciébn cambiaria en la via ejecutiva, podria hacer
efectiva esa misma accién causal, es decir, no prescribiria la accion misma sino la via
para hacerla valer, lo cual seria contrario a la idea del legislador. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 470/89. Automotriz Reyes Huerta, S.A. de C.V. 24 de enero de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Nelson Loranca
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Ventura.

Amparo directo 465/89. Automotriz Reyes Huerta, S.A. de C.V. 5 de diciembre de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto
Schettino Reyna.16!

Hasta ahi pareciere que desde nuestra postura, el titulo no guarda ninguna
relacion con la accion causal, pues ante su ejercicio no se pretende su cobro, sino el
cobro del negocio que le dio origen, sin embargo, la propia LGTOC en su articulo 168
exige que ante el ejercicio de la accion causal el tenedor del titulo de crédito lo
restituya al demandado, y ademas sefiala que no procede sino después de que el
titulo de crédito hubiere sido presentado para su aceptacion o pago, de lo que se
concluye que la legislacion si mantiene relacionados al titulo de crédito y a la accion
causal, toda vez que ante el ejercicio de ésta, es necesario que se restituya el titulo
y, ademas, que se hubiere presentado el mismo para su aceptacion o pago; pero esa
relacion, no es una relacién de causalidad o de dependencia total, esto es, no es una
relacion directa, pues se insiste el titulo de crédito no se acompafa al juicio para
desprender del mismo el derecho reclamado, sino que Unicamente se acompafa
para evitar el doble cobro y para que el demandado mantenga las acciones
cambiarias que pudiere corresponderle en contra de sus obligados; y también se
debié de haber presentado previamente para su aceptacién o pago, pues de lo
contrario habria otro riesgo de doble cobro, esto es, lo que el legislador pretendio
evitar es que se cobrara dos veces la deuda, una con la causal y otra con la
cambiaria, por ello es que fij6 esos requisitos, lo que denota una relacién indirecta,
derivada justamente de esa relacion conexa que mantiene el titulo con su causa, con
motivo de la convencion ejecutiva en la que se determina la finalidad del titulo (pro

solvendo, pro soluto).

Luego, por disposicion de la LGTOC la accion causal si mantiene una relacion
con el titulo de crédito, pero no es una relacion de dependencia, sino de procedencia,
esto es, no es que el derecho que se exige dependa de lo consignado en el titulo de

crédito, 0 mas especificamente, no es que se exija lo consignado en el titulo, sino

161 [TA]; 8a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Tomo X1V, Julio de 1994; p. 380.
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que el titulo se tiene que acompafar para evitar el doble cobro, pues el mismo fue
creado como garantia o como instrumento de pago de la obligacién que pretende
exigirse con la accidén causal (a menos que haya habido novacion), en cuyo caso
seria gravoso para el deudor tener que pagar dos veces, una por el cobro del titulo
que fungié como instrumento de pago o de garantia a la persona que demande la
accion cambiaria directa con fundamento en el titulo, y otra por el cobro de la
obligacion que garantizO o pagé mediante el ejercicio de la accion causal en su
contra por su acreedor causal, que son dos obligaciones distintas, una cambiaria y
una causal, pero si se cobraran las dos a la misma persona, se incurriria en un doble
cobro, es por ello que para la procedencia de la accién causal, el articulo 168 de la
LGTOC exige que se restituya el titulo, y después de que el mismo hubiere sido
presentado inutilmente para su aceptacion o pago, esto Ultimo, pues si en ejercicio
de la autonomia de la voluntad se decidi6 suscribir o transmitir un titulo de crédito
para pagar o garantizar una relacion juridica que le es previa, la ley especial a dichos
documentos, en aras de la seguridad juridica y para evitar el doble cobro, exige como
regla general agotar previamente ese requisito cambiario, para poder ejercitar

después la accion causal.

C) Requisitos de prueba.- Si la accion causal no va a depender entonces del
titulo de crédito, ya que del mismo no pretende desprenderse el derecho que se va a
exigir, entonces se torna necesario establecer cuéles son los requisitos de prueba
ante el ejercicio de la accién causal, y como se tendr4, al menos en términos

generales, por acreditada la misma.

Al respecto, distintos tribunales del pais han sido coincidentes en sefialar que
ante el ejercicio de la accion causal, es necesario que el actor mencione y revele el
negocio juridico subyacente, esto es, exigen que en el escrito inicial de demanda se
haga una mencion expresa al negocio que dio motivo a la suscripcién o transmision

del titulo de crédito. En ese sentido, pueden apreciarse las siguientes tesis:

ACCION CAUSAL. CORRESPONDE AL ACTOR LA OBLIGACION PROCESAL DE
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REVELAR EN LOS HECHOS DE LA DEMANDA LA RELACION JURIDICA DE
ORIGEN DEL TiTULO DE CREDITO, SIN QUE PUEDA SUBSANARSE LA OMISION
RESPECTIVA, CON LAS MANIFESTACIONES VERTIDAS EN LA CONTESTACION
DE DEMANDA. Es cierto que conforme al articulo 168 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, la accion causal procede una vez extinguida por prescripcion
o caducidad la accién cambiaria, en la cual, necesariamente se debe revelar la relacion
juridica subyacente de la suscripcién del titulo de crédito, misma que, conforme al
articulo 1194 del Cédigo de Comercio, corresponde evidenciar al actor, pues éste debe
probar su accién y el reo sus excepciones; sin que dicha carga pueda subsanarse a
través de las manifestaciones realizadas en la contestacién de demanda, ya que si
bien éstas se integran a la litis, ello es para el efecto de fundar las excepciones y
defensas, pero de forma alguna resulta apta para corregir o mejorar las deficiencias del
escrito de demanda, que corresponde exclusivamente al actor.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 940/2013. Edith Diaz Tapia. 13 de enero de 2014. Unanimidad de
votos. Ponente: José Martinez Guzman. Secretario: Salvador Bravo Hernandez.162

ACCION CAUSAL. DEBE PRECISARSE EN LA DEMANDA EL NEGOCIO
SUBYACENTE. Cuando el actor demanda en la via ordinaria mercantil diversas
prestaciones, ejecutando la accién causal, en virtud de estar prescrita la accién
cambiaria, forzosamente debe revelar la relacion juridica o negocio que dio como
consecuencia la suscripcién del titulo de crédito de que se trate, esto es, la relacion
juridica subyacente, por virtud de la cual los demandados se constituyeron en
deudores de la suma consignada en el propio titulo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 6/90. Manuel Galicia Alcala. 22 de marzo de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Oscar Vazquez Marin. Secretario: J. Ignacio Valle Oropeza.

Amparo directo 66/95. Alfonso Tovar Gonzalez. 16 de febrero de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor. Secretaria: Ma. de la Paz Flores
Berruecos.

AMPARO DIRECTO 381/2005. ****+++xxx 4 de noviembre de 2005. Unanimidad de
votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Violeta del Pilar Lagunes
Viveros.

Amparo directo 442/2008. Distribuidora de Gases Industriales y Medicinales, S.A. de
C.V. 13 de noviembre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez
Gutiérrez. Secretaria: Ma. de la Paz Flores Berruecos.

Amparo directo 278/2009. José Luis Pacheco de Martino. 27 de agosto de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: San Juana Mora
Sénchez.163

ACCION CAUSAL. SU EJERCICIO REQUIERE QUE SE SENALE CON PRECISION
EL NEGOCIO O LA RELACION JURIDICA QUE DIO ORIGEN A LA SUSCRIPCION
DEL TITULO DE CREDITO. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 168 de la Ley

182[TA]; 10a. Epoca; T.C.C.; Gaceta S.J.F.; Libro 4, Marzo de 2014, Tomo II; p. 1499.
1631J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Noviembre de 2009; p. 829.
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General de Titulos y Operaciones de Crédito, la accion causal procede cuando ha sido
presentado indtilmente el titulo de crédito para su pago o cuando la accidon cambiaria
se hubiese extinguido por prescripcién o caducidad; de tal suerte que el ejercicio de la
accion causal supone que el titulo de crédito es ineficaz para hacer exigible el derecho
en él incorporado vy, por tanto, el tenedor opta por reclamar el cumplimiento de la
obligacion que naci6 de la relacién que dio origen a la emision de dicho titulo, en tanto
gue éste, por las circunstancias aludidas, ha perdido su eficacia para intentar,
Unicamente con base en ese documento, el pago de la cantidad asentada en él. En
esas condiciones, resulta claro que la procedencia de la accién causal requiere,
indefectiblemente, que se sefiale con precision el negocio o relacién juridica que dio
origen a la suscripcion del titulo de crédito, pues so6lo de esa forma se proporcionan al
juzgador los elementos necesarios para que esté en posibilidad de determinar si
resulta o no procedente la referida accion.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 726/2003. H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco. 6
de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate.
Secretario: Fernando Lopez Tovar.

Amparo directo 414/2004. Roberto Marin Amezcua. 2 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Soto Gallardo. Secretario: José Julio Rojas
Vieyra.

Amparo directo 484/2005. Toméas Raul Chavez Céardenas. 29 de septiembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretaria: Cecilia
Pefia Covarrubias.

Amparo directo 117/2008. Victor Hugo Gomez Séanchez. 17 de abril de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario: Vicente de
JesUs Pefia Covarrubias.

AMPARO DIRECTO 255/2009. *******x+x 18 de junio de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretaria: Cecilia Pefia Covarrubias.164

ACCION CAUSAL. SU EJERCICIO EN LA VIA ORDINARIA MERCANTIL OBLIGA A
SENALAR LA RELACION JURIDICA DE LA QUE PROVIENE EL TiTULO. El tenedor
de un titulo de crédito que pierde su derecho a hacerlo valer mediante la accion
cambiaria y una vez que ha intentado inatilmente cobrarlo en términos del articulo 168
de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, tiene expedito su derecho para
ejercitar la accioén causal en la via ordinaria mercantil, la cual, una vez ejercitada, en
cuanto accionante, tiene la obligacién de sefialar la relacion juridica que diera origen a
la suscripcion del titulo base de la accion, esto es, debe invocar como fundamento de
su demanda la existencia del negocio juridico concreto que originase la emision o
transmision del titulo de crédito, a virtud del cual el demandado hubiera adquirido
obligaciones, correlativas a derechos del acreedor, y que éstas hubiesen sido
incumplidas, ello con el fin de que el deudor esté en posibilidad de excepcionarse en
contra de las pretensiones del actor y asi no quede en estado de indefension.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 121/2002. Bancrecer, S.A., Institucion de Banca Mudltiple, Grupo
Financiero Bancrecer. 19 de marzo de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Javier
Cardoso Chéavez. Secretario: José Isabel Gonzalez Nava.

164 J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Septiembre de 2009; p. 2783.
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Amparo directo 294/2006. Alberto Ramos Barrera. 25 de abril de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Javier Cardoso Chavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.

Amparo directo 578/2007. René Hernandez Gonzéalez. 18 de septiembre de 2007.
Unanim[dad de votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos
Guerra Alvarez.

Amparo directo 858/2007. Alfredo B. Brito Ordaz. 7 de noviembre de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Noé Adonai Martinez Berman. Secretario: Juan Carlos Guerra
Alvarez.

AMPARO DIRECTO 784/2008. 14 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente:
Javier Cardoso Chavez. Secretario: Victorino Hernandez Infante.165

ACCION CAUSAL. SU PROCEDENCIA REQUIERE QUE SE REVELE Y PRUEBE
LA RELACION JURIDICA QUE DIO ORIGEN AL TITULO DE CREDITO. Cuando la
accion cambiaria prescribe, el articulo 168 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito faculta al tenedor de un titulo para ejercitar la accion causal, que es la
derivada del acto juridico que dio origen a la emision del titulo. Esto es, dicho articulo
establece la subsistencia de la relacién juridica que dio origen a la emision o
transmision del titulo de crédito, asi como de las acciones que deriven de dicha
relacion o acto juridico, a menos que se pruebe que hubo novacién. Cabe destacar que
el legislador denominé "causal" a la referida accién porque toma su nombre del
contrato, acto o negocio juridico que da nacimiento al titulo de crédito y, al ejercitarse
en la via ordinaria mercantil, es necesario, para que prospere, que se revele y pruebe
la relacién juridica que dio origen a la suscripcién del titulo, o sea, la relacién juridica
subyacente por virtud de la cual los demandados se constituyen en deudores de la
suma consignada en el titulo, y contra la cual son oponibles cualquier tipo de
excepciones, ya que todo titulo de crédito es creado o emitido por una causa, que no
es otra cosa que la relacion fundamental, originaria subyacente que determina a las
partes a que la objetivicen en el documento derivando su libramiento o circulacion vy,
por ende, la causa toma la forma de un contrato o cualquier relacion juridica que puede
ser probada con el titulo de crédito no desvirtuado.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 12703/2001. Pedro Sousa Riley y otra. 8 de noviembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretario: Romulo Amadeo
Figueroa Salmoran.166

Como se ve, tanto en las tesis como en las jurisprudencias antes transcritas,
los diversos Tribunales Colegiados de Circuito consideran que ante el ejercicio de la
accion causal es necesario que el actor revele el negocio subyacente, esto es, que
en su escrito inicial de demanda realice una narracion respecto de la relacion juridica
gue dio motivo a la suscripcion o transmision del titulo de crédito, e incluso algunos

de ellos consideran que esa relacion debe de ser probada.

1%51J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVIII, Diciembre de 2008; p. 809.
166 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Mayo de 2002; p. 1161.
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Al respecto, consideramos que si como se establece en la Ejecutoria de la
jurisprudencia por contradiccion de tesis 10/2009, la accién causal tiene por objeto el
cumplimiento de las obligaciones derivadas del negocio subyacente, luego es
indudable que en términos del articulo 1194 del Codigo de Comercio, el actor debera
probar ese negocio para que se pueda tener por acreditada la accion, ya que no
basta con la presentacion del titulo de crédito, ni con la narracion de la existencia de
un supuesto negocio para que se pueda tener por acreditada la accion, sino que ello
debera de ser probado en el juicio. Esto es, no basta la afirmacion de la parte actora
sobre la existencia de una relacion juridica, sino que esa afirmacién debera de estar
sustentada con las pruebas correspondientes, para que se pueda tener por
acreditada la accién causal, y que el actor cumpla entonces con lo que sefiala el

articulo 1194 del Cédigo de Comercio.

Esto es, ante el ejercicio de la accion causal, el actor debera probar el negocio
juridico subyacente y sus caracteristicas especificas, para que asi el demandado no
guede en estado de indefensién y que ademas se cumpla con la carga de la prueba

que impone el articulo 1194 del Codigo de Comercio.

Luego, consideramos que no es suficiente que en la demanda el actor realice
una narracion mas o menos completa del acto juridico que dice dio nacimiento al
titulo de crédito, sino que para que prospere la accion causal, debe ademas probar
ese acto juridico, y el titulo de crédito no es la prueba idénea de ese acto, pues si lo
fuera la parte actora bien podria inventarse cualquier acto juridico, acompafar el
titulo de crédito, y se impondria a la demandada la injustificada carga de demostrar
gue no fue ese acto si no otro, pues no podria demostrar que no fue ninguno, ya que
los hechos negativos como esos no se pueden probar, y ello indudablemente lo
dejaria en estado de indefension; ademas que el articulo 1194 del Codigo de
Comercio impone a la actora la carga de probar la accién que ejercita, y si se ejercita
la accion causal que tiene por objeto el cumplimiento del negocio causal, entonces es
indudable que es carga probatoria de la actora, acreditar ese negocio y Sus

caracteristicas concretas.
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Entonces, para que el ejercicio de la accion causal prospere, sera necesario
que la parte actora realice una narracion especifica respecto de cual fue el negocio
gue dio motivo a la suscripcion o transmision del titulo de crédito y que, ademas, lo
acredite con los medios de prueba idéneos para ello; siendo el titulo de crédito en si
mismo, insuficiente —por regla general-, para acreditar la existencia y caracteristicas

propias del negocio causal.

a) Individualizacion del negocio causal.- Como se mencion6 con antelacion,
ante el ejercicio de la accion causal es necesario que se identifique y pruebe el
negocio causal, por lo que sera carga de la parte actora revelarlo y demostrarlo en el

juicio.167

167 Décima Epoca, Registro: 2010007, Primera Sala, Jurisprudencia, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 22,
Septiembre de 2015, Tomo |, Materia Civil, 1a./J. 51/2015 (10a.), pagina: 279:

ACCION CAUSAL. LA CARGA PROCESAL DE REVELAR LA RELACION JURIDICA QUE DIO ORIGEN AL TiTULO DE
CREDITO POR EL QUE SE EJERCE CORRESPONDE AL ACTOR, SIN QUE LA OMISION DE EXPRESARLA SE SUBSANE
CON LO MANIFESTADO EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA. El articulo 168 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, ultimo pérrafo, prevé la posibilidad de que el tenedor del titulo de crédito pueda ejercer la accién causal
en caso de que la cambiaria haya prescrito o caducado, en cuyo caso, su procedencia forzosamente requiere revelar la relacion
juridica o negocio que dio como consecuencia la suscripcion del titulo de crédito, porque su naturaleza derivada de la propia
denominacién exige el cumplimiento de ese requisito. Asi, la carga procesal de esa revelacion recae en el actor, por ser quien
precisa los hechos en los que funda su pretension, la que debe motivarse adecuadamente, no solo para lograr un fallo favorable
sino, de manera concomitante, para dar oportunidad al demandado de conocer a cabalidad los hechos que se le imputan y
darles respuesta. Lo anterior se justifica porque es en atenciéon a las afirmaciones atinentes a la causa de pedir de las
pretensiones, que se abre el proceso, se escucha al demandado, se reciben pruebas, se formulan los alegatos, y sélo respecto
de esa precisa causa se puede resolver en el juicio. Ademas, porque la individualizacién de la relacién causal tiene gran
importancia en este proceso, pues de ella dependen aspectos como la procedencia de la via, el tipo de accion que ha de
ejercerse, la prescripcion, etcétera, que pueden determinarse segun el tipo de relacion juridica, de manera que si no se
identifica plenamente el acto juridico subyacente, se imposibilita el ofrecimiento de pruebas a cargo del actor y se impide la
defensa del demandado, quien debe tener conocimiento de la causa que origina la pretension de su contraparte para estar en
aptitud de oponer sus excepciones y defensas; de ahi que la omision del actor de expresar cual fue esa relacion subyacente, no
puede subsanarse con la referencia que se haga en la contestacion de demanda.

Contradiccion de tesis 131/2014. Suscitada entre el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito y el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de junio de 2015. La votacion se dividié en dos partes: mayoria de
cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, en cuanto al fondo. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.
Tesis y/o criterios contendientes:

El Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito, al resolver el amparo directo 940/2013, con la tesis aislada
I.40.C.14 C (10a.), de rubro: "ACCION CAUSAL. CORRESPONDE AL ACTOR LA OBLIGACION PROCESAL DE REVELAR
EN LOS HECHOS DE LA DEMANDA LA RELACION JURIDICA DE ORIGEN DEL TITULO DE CREDITO, SIN QUE PUEDA
SUBSANARSE LA OMISION RESPECTIVA, CON LAS MANIFESTACIONES VERTIDAS EN LA CONTESTACION DE
DEMANDA.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 28 de marzo de 2014 a las 10:03 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 4, Tomo I, marzo de 2014, pagina 1499.

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo directo 629/2011, que dio origen a la
tesis aislada numero 1.30.C.8 C (10a.), de rubro: "ACCION CAUSAL. LA CARGA PROCESAL DE REVELAR LA RELACION
JURIDICA QUE DIO ORIGEN AL TITULO DE CREDITO, SE SATISFACE CUANDO EL DEMANDADO LA INTRODUCE A LA
LITIS AL CONTESTAR.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro VII, Tomo 2,
abril de 2012, pagina 1665, con nimero de registro digital: 2000490.

Tesis de jurisprudencia 51/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha diecisiete de
junio de dos mil quince.
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Esto es, si la parte actora aduce en su demanda que el negocio subyacente
fue un contrato de compraventa respecto de un bien inmueble por la cantidad de
cinco millones de pesos, y demanda el pago de esa cantidad, debera acreditar en el
juicio la existencia de ese negocio, y sus caracteristicas particulares, como lo son
monto, fecha de pago, forma de pago, intereses, condiciones, obligados principales,
obligados solidarios, etcétera, con las pruebas iddéneas para ello, sin que pueda
considerarse que el titulo de crédito es idéneo para acreditar lo anterior, ya que lo
anico que el titulo acredita es la existencia de una obligacibn cambiaria y sus
caracteristicas, no asi de una obligacion causal y las particularidades de esa
obligacion.

Cierto, como hemos visto en la Ejecutoria de la jurisprudencia por
contradiccion de tesis 10/2009 la Suprema Corte de Justicia de la Nacién establecié
que el titulo de crédito es insuficiente para tener por demostrada la accién causal,
incluso si viene acompafiado de la confesion de haberlo suscrito, pues lo Unico que
ello puede acreditar es que ese titulo tiene una causa, esto es, tiene una razén de
ser, sin embargo puede tener tantas causas como actos juridicos existen, de ahi que
en términos del articulo 1194 del Codigo de Comercio sea obligacion de la parte
actora acreditar la accidon que ejercita, y en el caso de la causal, es necesario que
acredite la existencia del negocio causal y sus caracteristicas concretas, toda vez
gue si el objeto de la reclamacion es ese negocio valido y exigible por si mismo, se
torna necesario acreditar precisamente ese negocio y sus caracteristicas para que la

accion sea procedente.

Asi, es absolutamente necesaria la individualizacion de la relacibn causal,

pues de ésta dependeran cuestiones como la procedencia de la via, el tipo de accion

Esta tesis se publico el viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 28 de septiembre de 2015, para los efectos previstos en el punto
séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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que ha de ejercerse, la prescripcion, etcétera, que pueden determinarse segun el tipo
de relacién juridica de que se trate.

b) El titulo de crédito como prueba de la accion causal.- Como se dijo en
parrafos precedentes, el titulo de crédito es insuficiente para tener por acreditada la
accion causal, por lo que sera carga de la parte actora acompafiar las pruebas

idéneas para demostrarla.

En efecto, ante el ejercicio de la accion causal lo que se pretende es el
cumplimiento del negocio causal, por tanto, si se exige el cumplimiento de ese
negocio, es necesario que la parte actora pruebe su existencia, como en cualquier

juicio, para que asi pueda prosperar la accion.

Luego, si lo que se exige es el cumplimiento de la obligacién causal, sera
necesario acreditar las caracteristicas especificas de esa obligacion con las pruebas

gue sean idéneas para ello.

Aqui cabria entonces preguntarse si el titulo de crédito es prueba del negocio
causal, lo cual se contesta en el sentido de que si bien el titulo de crédito es prueba
de la existencia de algun negocio causal, no es prueba de un negocio causal en
concreto, y ante el ejercicio de la accion causal ese negocio concreto debe revelarse
y probarse, pues justamente se esta pretendiendo su cumplimiento, no el del titulo, lo
que torna necesario que ese negocio se pruebe con elementos distintos al titulo de

crédito.

Lo anterior desde luego, si estamos ante la presencia de titulos de crédito
abstractos, ya que en los titulos de crédito causales se matiza un poco la carga de la
prueba, toda vez que ese titulo revela la causa que le dio origen, al contener inserta
en el mismo su existencia. Sin embargo, consideramos que para tener por acreditada
la accion causal con la sola presentacion del titulo, es necesario que el mismo

contenga una total relacion del negocio causal, asi como de sus caracteristicas, y
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que ademdas se encuentre eternamente vinculado a éste, pues si sOlo se hace
mencion del nombre del negocio, pero no de sus caracteristicas, serd necesario que
la parte actora pruebe en el juicio esas caracteristicas, ya que como se ha dicho,
partiendo de la autonomia de la voluntad, las partes pueden pactar cualquier cosa
licita en el contrato, que puede ser incluso distinto a lo que aparezca en el titulo de
crédito, por lo que sera necesario acreditar ese contrato, y no el titulo, ya que lo que
se pretende cumplir con la accion causal es el acuerdo de voluntades, no la

obligacion de naturaleza unilateral contenida en el titulo.

D) Prescripcion.- Ahora es importante entrar al estudio del tema de la
prescripcidon de la accion causal, y las reglas que la rigen, para lo cual sera necesario

hacer una breve explicacion de lo que es la prescripcion.

La prescripcion segun el articulo 1135 del Cddigo Civil Federal es un medio de
adquirir bienes o librarse de obligaciones mediante el transcurso de cierto tiempo y

bajo las condiciones establecidas en la ley.

Asi, tenemos que el legislador reconoce dos tipos de prescripciones, una

positiva y una negativa.

La prescripcidn positiva es aquella por la cual se adquieren bienes por el mero
transcurso del tiempo, conocida también como usucapidén; mientras que la
prescripciébn negativa es un medio de extinciébn de las obligaciones por el solo

transcurso del tiempo.

En este caso abordaremos la prescripcion negativa y no la positiva.

En ese sentido, los maestros Fausto Rico Alvarez y Patricio Garza Bandala
sefalan que la prescripcion negativa cumple una importante funcién social, ya que da
certeza y seguridad a las relaciones juridicas, en tanto que por interés publico se

seflala un plazo para que los derechos sean ejercitados. Dicen también, que lo
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anterior tiene su razon de ser en un principio elemental del derecho de las
obligaciones: Nadie puede quedar obligado eternamente, y en tal virtud, si el
acreedor no ejerce en cierto tiempo su derecho, el deudor debe tenerse por liberado
en un castigo franco de la ley a la inactividad del acreedor negligente en el cobro de

sus créditos.168

a) Reglas generales de prescripcion.- Al estar ante la presencia de una accion
prevista en una legislacién especial de caracter mercantil, pero que no tiene dentro
de dicha legislacion una regulacion especial en cuanto a las reglas prescriptivas
aplicables, es que se torna necesario recurrir a las reglas generales sobre
prescripcion que establece el Codigo de Comercio, legislacion supletoria a la LGTOC

en términos de su articulo 2°.

Al respecto, el articulo 1038 del Cédigo de Comercio sefiala que las acciones
qgue se deriven de actos comerciales prescribirdn con arreglo a las disposiciones

fijadas en el propio cédigo.

Luego, el Codigo de Comercio en su articulo 1040 establece que en la
prescripcidbn mercantil negativa, los plazos comenzaran a contarse desde el dia en
gue la accién pudo ser legalmente ejercitada en juicio, esto es, a partir del dia en que
la obligacién fue exigible, y son exigibles al dia siguiente de que ha vencido el plazo,
o cuando no tienen plazo a los diez dias de contraidas si produjeren accion ordinaria,
y al dia inmediato si llevaren aparejada ejecucion, en términos de los articulos 83 y

85 del mismo cadigo.

Mientras que los articulos 1040 y 1041 del Cédigo de Comercio establecen las
causas de interrupcion de la prescripcion, y en los articulos 1043 y 1045 se

establecen los supuestos de prescripcion de uno y cinco afos, respectivamente.

188 RICO ALVAREZ, Fausto, GARZA BANDALA, Patricio, Teoria General de las Obligaciones, op. cit., p. 565.
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Por su parte, el articulo 1047 del mismo ordenamiento legal sefiala que en
todos los casos en los que no se establezca un plazo mas corto, la prescripcion

ordinaria en materia comercial se completara por el transcurso de diez afios.

b) Prescripcion accion cambiaria directa.- En términos del articulo 165 de la
LGTOC la accidon cambiaria directa de la letra de cambio y los demas titulos de
crédito a los que les aplican sus disposiciones, por regla general'®®, prescribe a los 3
afios contados a partir del dia de su vencimiento, o en su defecto contados a partir
de que concluyan los plazos previstos en los articulos 93 y 128 de la misma ley.
Mientras que en el caso del cheque, las acciones cambiarias, prescriben en términos
del articulo 192, a los 6 meses contados a partir de que concluya el plazo de
presentacion, respecto de las del ultimo tenedor, y desde el dia siguiente a aquél en

gue paguen el cheque para el avalista y endosantes.

c) Prescripcion accion de enriquecimiento ilegitimo.- La accion de
enriguecimiento ilegitimo’® prevista por el articulo 169 de la LGTOC prescribe al afio

de que hubiere caducado la accion cambiaria.

d) Prescripcién de la accién causal.- La accion causal prevista por el articulo
168 de la LGTOC no cuenta con una regla prescriptiva en especifico, esto es, no
tiene una regulacion especial en cuanto a su prescripcion en el Unico articulo que la

regula.

Asi, al no estar prevista en la legislacién mercantil una prescripcion mas corta
para la accion causal, en principio y suponiendo que el negocio causal fuere de
naturaleza mercantil conforme a lo previsto por el articulo 1° de la LGTOC, y por los
articulos 4, 75, 76, 1049 y 1050 del Codigo de Comercio, le aplican las reglas
generales de prescripcion previstas por el propio Codigo de Comercio y, por tanto, en

términos de los articulos 1040 y 1047 de dicho ordenamiento legal, la accién causal

169 Hay plazos de prescripcion excepcionales, como el del cheque (articulo 192 LGTOC).
170y, gr, Capitulo II, subcapitulo 3, inciso E), p.145.
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prescribe a los diez afios de haber sido exigible, esto es, a los diez afios de que el
negocio causal fue exigible; naturalmente, la prescripcion conllevara la pérdida del

derecho para ejercitarla.

En este punto es importante precisar que la accion causal no tiene una
prescripcidbn compuesta con la cambiaria, esto es, a los diez afios de su prescripcion
no se le suman los tres afios de prescripcion de la accion cambiaria, toda vez que
como se ha sefialado con antelacion, no es requisito para el ejercicio de la accién
causal, que la cambiaria hubiere prescrito o caducado con anterioridad, ello
simplemente es una opcidn, por lo que no puede considerarse que la exigibilidad de
la accién causal comienza a contar a partir de que la accion cambiaria hubiere
prescrito, Sino que empieza a contar a partir de que la obligacion causal fue exigible,

y una deuda es exigible cuando su pago no puede rehusarse conforme a derecho.

Lo anterior desde luego, si se toma en cuenta que el negocio causal haya sido
de naturaleza comercial o que los derechos por él creados no puedan ejercitarse con
independencia del titulo, pues tal y como lo sefala el articulo 1038 del Codigo de
Comercio las reglas prescriptivas que se establecen son para acciones derivadas de
actos comerciales, sin embargo en términos del articulo 1° de la LGTOC si el acto o
contrato que haya dado motivo a la suscripcién o transmision del titulo de crédito
puede ejercitarse o cumplirse separadamente del titulo, se va a regir por la
legislacion civil o mercantil que corresponda segun la naturaleza del acto o contrato,
de ahi que si el acto que dio motivo a la suscripcién o transmision del titulo de crédito
es un acto de naturaleza civil, esto es, no comercial, las reglas prescriptivas que le
aplicaran a la accion causal seran las reglas especiales previstas en la legislacion
civil aplicable y, por tanto, la accion causal prescribird conforme a esas reglas, toda
vez que no pueden aplicarse reglas prescriptivas comerciales para actos no

comerciales, en términos del mencionado articulo 1038 aplicado a contrario sensu.

Esto es, la caducidad y la prescripcion de las acciones causales

correspondientes a los actos juridicos que dieron lugar a la emision o transferencia
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de los titulos de crédito, operan en los plazos legales que les corresponda segun la
naturaleza de las relaciones juridicas de las que ellas deriven, conforme a la ley de la

materia que las rija.

Como ejemplo, tenemos que el negocio causal hubiere sido un contrato de
prestacion de servicios en la ciudad de Guadalajara, Jalisco, y que se pretenda el
ejercicio de la accion causal para exigir el pago de los honorarios derivados de dicho
negocio, en cuyo caso el articulo 1742 del Codigo Civil de dicho Estado establece
que la accion de los honorarios profesionales prescriben en dos afios, y por tanto esa
regla especial debera de ser la aplicable, por no estar ante la presencia de un acto
de naturaleza comercial al que se le pudieren aplicar las disposiciones del Codigo de

Comercio en cuanto a la prescripcion.

Como la accién causal es la accion de pago, de arrendamiento, hipotecaria,
etcétera, porque es aquella que toma su nombre de la causa que da origen a la
suscripcion o transmision del titulo de crédito, el articulo 168 de la LGTOC reconoce
esa accion, y tratandose de negocios subyacentes comerciales o aquellos que no
puedan ejercitarse con independencia del titulo, es que se vuelven aplicables las
reglas prescriptivas del Cddigo de Comercio, no asi respecto de las acciones
causales que se deriven de negocios no comerciales, las cuales deberan ejercitarse
conforme a las legislaciones propias del negocio causal que puede ejercitarse con
independencia del titulo, pues éstas se regiran conforme a sus propias legislaciones
y a los articulos que las prevean, por tanto, no les seran aplicables las reglas
generales de prescripcion establecidas por el Cédigo de Comercio, sino por su

legislaciéon especial.

Al respecto, resulta ilustrativo lo que sefala el maestro Tullio Ascarrelli cuando

al referirse a la procedencia de la accion causal, dice:

Sujeta al plazo de prescripcidon que les es propio, en vista de la naturaleza de la
relacion fundamental, y por tanto, en principio, al plazo ordinario, civil o comercial. En
el caso en que el plazo de prescripcion de la accion derivada de la relacion
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fundamental sea mas corto que el de la accion cambiaria; prescrita la accion cambiaria,
no habra posibilidad de demandar con la de la relacién fundamental, puesto que ésta
también estard prescrita; la prescripcién de la accién de la relacién fundamental no
sera la consecuencia de la prescripcion de la accién cambiaria, sino del decurso del
plazo de prescripcién que le es peculiar.1’t

En ese sentido, resultara importante tomar en consideracion las reglas que
establece el Cédigo de Comercio para determinar la mercantilidad de un acto. Asi las
cosas, tenemos que para calificar la mercantilidad de un acto, se presentan distintas
opciones, que van desde los sujetos que intervienen en el acto, comerciantes; hasta
la intencién especulativa que hay dentro del acto; si se trata de una actividad
empresarial o de un acto de empresa; si hay interposicion en el cambio; si el objeto
del acto recae sobre cosas mercantiles; si se tiene la intencién de traficar; por el tipo

social que se adopte; o porgue exista conexidad con otros actos comerciales.’?

Consecuentemente, para poder determinar las reglas prescriptivas aplicables
a la accion causal puesta en ejercicio, debera analizarse primeramente la naturaleza
del acto de que se trate (relacion causal), y una vez determinada la misma, proceder

a revisar la ley que la rija, pues ésta sera la que determine su prescripcion.

También es importante mencionar, que la exigibilidad de la acciéon causal no
depende de la exigibilidad del titulo de crédito, por lo que el momento en el que
empieza a correr la prescripcion de la accion causal sera cuando la obligacién causal
sea exigible, no cuando la obligacion cambiaria sea exigible pues, como se ha visto,
cada una de esas obligaciones tiene contenido propio y es exigible por una via en
especifico, de ahi que lo que debe de tomarse en cuenta para la prescripcion de la
accion causal sea la exigibilidad del negocio causal. Lo anterior ha sido incluso
reconocido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la

tesis que se transcribe a continuacion:

TITULOS DE CREDITO. LA OBLIGACION CAMBIARIA INCORPORADA EN ELLOS
ES DISTINTA DE LA OBLIGACION CAUSAL DERIVADA DEL NEGOCIO

e ASCARELLI, Tullio, op. cit., p. 116. )
124, LEON TOVAR, Soyla, GONZALEZ GARCIA, Hugo, op. cit., p. 127.
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SUBYACENTE. Debido a las caracteristicas de incorporacién, abstraccion vy literalidad
del titulo de crédito, la existencia y validez del negocio que le dio causa, son
intrascendentes para la existencia y validez del titulo mismo, por lo que la suscripcién
del titulo da origen a la obligacion cambiaria que es distinta de la obligacién causal
derivada del negocio subyacente, y puede hacerse valer mediante el ejercicio de la
accion cambiaria, independientemente de las acciones derivadas de dicho negocio. Lo
anterior, sin perjuicio de que en ocasiones las excepciones derivadas de uno de ambos
negocios pueda hacerse valer en el juicio instaurado mediante la accién derivada del
otro negocio, lo cual debe determinarse en cada caso.

Amparo directo en revision 541/2010. Dynamica Desarrollos Integrales, S.A. de C.V. 19
de mayo de 2010. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Rodrigo de la
Peza Lopez Figueroa.l”®

En concordancia con lo antes sefialado, las reglas generales de prescripcion
previstas por el Cédigo de Comercio serén aplicables para la accion causal cuando el
negocio causal sea comercial, 0 no pueda ejercitarse con independencia del titulo, y
no seran aplicables, cuando el negocio no sea comercial y pueda ejercitarse con
independencia del titulo, en cuyo caso las reglas prescriptivas que aplicaran seran
las establecidas en la legislacion correspondiente al negocio causal, atendiendo
desde luego a los principios para fijar la legislacion aplicable en cada caso en

concreto (p.ej. lex locus regit actum, lex loci executionis, pacta sunt servanda, etc.).

E) Accion causal, accion cambiaria y acciéon de enriquecimiento ilegitimo.-
Como se ha visto a lo largo de la presente tesis, como un enunciado general podria
sostenerse que el tenedor de un titulo de crédito cuenta con por lo menos tres
acciones distintas para hacer efectivos los derechos de cobro del crédito, la accion

cambiaria, la accion causal y la accion de enriquecimiento ilegitimo.

Sin embargo, como casi todo enunciado general, admite sus excepciones,
pues lo cierto es que cada una de esas acciones es distinta y tiene un objeto y fin
distinto, aunque cuentan con un elemento en comudn: Las tres acciones tienen como
presupuesto la existencia de un titulo de crédito, pero no tienen los mismos fines de

cobro.

173 [TA]; 9a. Epoca; 1a Sala.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXIII, Febrero 2011; p. 630.
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Por una parte, la accibn cambiaria tiene como objetivo el cobro del crédito
consignado en el titulo cambiario, esto es, obtener el cobro de la obligacion

cambiaria consignada en el titulo de crédito.

Por otro lado, la accion causal tiene como objetivo el cobro de la relacion
causal, esto es, obtener el cobro del negocio que dio nacimiento al titulo de crédito.

En ese sentido, cuando el tenedor de un titulo de crédito no tiene ya las
acciones cambiarias por caducidad, ni tampoco la causal, por haber desaparecido, o
porque nunca lleg6 a existir, se concede al tenedor del titulo de crédito una accion de
enriquecimiento, que pudiere definirse como “la accion que compete al tenedor
contra el girador, para que éste no se enriquezca a su costa, cuando ya no le quede

ningun otro remedio legal para impedirlo™74.

Respecto de ésta ultima accion, la doctrina sostiene que tiene un caracter
equitativo, pues no seria justo que el girador que extinguié una obligacion o se hizo
reconocer un crédito soélo con la entrega de un titulo de crédito, conserve su situacion
juridica de deudor que pagd, o de acreedor que ha acreditado, en tanto que el
tenedor ha perdido sus acciones para hacer efectivos los derechos de cobro.1”™

En esta accion, nos encontramos ante la presencia de un enriquecimiento
cambiario por parte del suscriptor, que consiste en el crecimiento del patrimonio de
dicha persona, como resultado de la diferencia entre lo que ha dado al suscribir el

titulo de crédito y lo que ha recibido como contraprestacion por esta entrega.’®

Por tanto, la accion de enriquecimiento ilegitimo tiene como objetivo retomar la
equidad y evitar el enriquecimiento por parte del suscriptor a costas del tenedor, esto
es, evitar que ante la inexistencia de otras acciones, el suscriptor del titulo de crédito

se enriquezca injustificadamente, y por tanto tiene como objetivo restituir al tenedor,

174 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Bancario, op. cit., p. 252.
75 1dem.
176 |bidem, p. 254.
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la suma en que se hubiese enriquecido el suscriptor del titulo de crédito, a su costa.
Asi pues, se trata de una accién de naturaleza subsidiaria.

Como se ve, el objetivo general de las tres acciones es que las obligaciones
no queden impagas, sin embargo, su objetivo particular es distinto, de ahi que no
pueda considerarse que con las tres se pretende el cobro de lo mismo, méaxime que
tienen supuestos de procedencia especiales lo que demuestra su diferenciacion e
individualidad en el cobro, aun cuando las tres acciones mantengan un elemento en
comun, que es la existencia de un titulo de crédito, dicho titulo guarda una relacion
distinta respecto de cada tipo de accién, como se ha visto.

a) Acciones sucesivas, alternativas o excluyentes.- Después de haber
establecido que cada una de las tres acciones en mencion tienen supuestos de
procedencia particulares y objetivos especiales, mas no comunes, procede

determinar si el ejercicio de dichas acciones es sucesivo, alternativo o excluyente.

Consideramos como regla general, que la accion causal es alternativa con la
accion cambiaria, si ésta todavia existe, de manera que el tenedor de un titulo de
crédito tiene la eleccién entre una y otra. Sin embargo, esa regla general puede
admitir varias excepciones que deberan ser valoradas en cada caso concreto, como

siempre sucede con las reglas generales.

Lo anterior, dado que la accién causal y la accion cambiaria normalmente
subsisten, de ahi que sea el tenedor del titulo de crédito quien deba de decidir cual
de las dos acciones ejercita, y deberd asumir las consecuencias que conlleve el

ejercicio de la accion que elija.

Es asi, pues si por una parte decide ejercer la accibn cambiara para obtener el
cobro de la cantidad consignada en el titulo de crédito, puede ser que por las reglas
especiales de prescripcion de la accion causal, ésta ya se encuentre extinta por

prescripcion y que, por tanto, el tenedor del titulo al no haber obtenido el cobro del
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crédito mediante la accion cambiaria, ya no tenga accién causal para buscar el cobro

de la relacion subyacente.

Piénsese, por ejemplo, en que la relacién causal sea un contrato de prestacion
de servicios profesionales en el estado de Jalisco, y que para garantizar el pago de
los honorarios, se haya suscrito un pagaré. El pagaré prescribe a los tres afios de
qgue la obligacion cambiaria es exigible, mientras que el pago de los honorarios
prescribe a los 2 afios en que es exigible la obligacion causal, como se vio
anteriormente. Asi, si el tenedor del pagaré decide ejercer la accién cambiaria a los
dos afios y un mes de que ésta fue exigible, y no logra obtener el pago de la cantidad
consignada en el titulo de crédito con el ejercicio de dicha accién, no podra venir
después a ejercitar una accion causal para pretender el cobro de la relacion

subyacente (honorarios), pues ésta ya se encuentra prescrita.

Lo mismo sucede, cuando el tenedor del titulo de crédito decida ejercer la
accion causal en lugar de la cambiaria, y no logre obtener el cobro de la obligacién
causal, pues es probable que al término del juicio, la obligaciébn cambiaria ya hubiere
prescrito.

Retomando el ejemplo de la prestacion de servicios, si se decide ejercer la
accion causal para obtener el cobro de la obligacién causal, es probable que para

cuando acabe el juicio, la acciéon cambiaria de los pagarés ya hubiere prescrito.

Es necesario tomar en consideracion, que el articulo 168 de la LGTOC exige
qgue el actor restituya el titulo de crédito al demandado, por lo que si el demandado
es absuelto en ese juicio de accion causal, y ya se le restituyo el titulo de crédito, el
antiguo tenedor, por haber dejado de tener dicho caracter, no podra ademas ejercer
una accién cambiaria, pues ya no tendra el titulo fundatorio de la accion cambiaria,
en su poder y, por tanto, carecera de legitimacién en términos del articulo 17 de la
LGTOC.
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Sin embargo, puede suceder, que después de haber ejercitado la accion
cambiaria y no haber obtenido un resultado favorable, la causal todavia no haya
prescrito, en cuyo caso el tenedor del titulo de crédito podra ejercitar la misma (por
tener presupuestos de cobro distintos), y asi estariamos ante la presencia de un
ejercicio sucesivo de las acciones, pero en ese juicio habra que tener mucho cuidado
de no estar ante la presencia de la cosa juzgada o de la eficacia refleja de la cosa
juzgada,; por lo que cada caso debera analizarse con particular cuidado, atendiendo a
sus circunstancias especiales, y a lo que previamente se hubiere resuelto en el juicio
ejecutivo mercantil, pues si en éste ya se entro al estudio de cuestiones de fondo del
negocio causal, el ejercicio de la accion causal no podra rendir los frutos esperados,
por la cosa juzgada y su eficacia refleja. Si por otra parte, no hubo un
pronunciamiento respecto del negocio causal, y la accion causal no ha prescrito, no
encontramos problema para que el ejercicio sucesivo de las acciones cambiaria y

causal.

Se afirma lo anterior, ya que el ejercicio de ambas acciones presupone cosas
distintas, pero de cierta forma relacionadas. El ejercicio de la cambiaria pretende el
cobro de la obligacion cambiaria, mientras que el ejercicio de la causal, pretende el
cobro de la obligacién causal, con lo cual podria presumirse que estamos ante la
presencia de cosas distintas, ya que la primera depende del titulo de crédito, y la
segunda del negocio causal; sin embargo, ambas acciones tienen como elemento
comun la existencia del titulo de crédito, su impago, y que éste deba de ser
presentado en el juicio, en la primera accibn como documento fundatorio, y en la

segunda restituyéndoselo al demandado para evitar el doble cobro.

Asi, si ya se ejercio la accidon cambiaria y se logro el cobro del titulo, por
disposicion expresa del articulo 168 de la LGTOC no sera procedente el ejercicio de
la accién causal, porgue no estamos ante el supuesto de que el titulo de crédito no
se hubiere pagado, sino que éste fue pagado a su legitimo tenedor; ademas que
como efecto del pago, el titulo se debid haber restituido al suscriptor o haber

cancelado, por lo que tampoco podria ser acompafiado en un juicio en el que se
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ejercitara la accion causal por el actor, y menos se cumplirian los requisitos que fija
el articulo en mencidn, por lo que estariamos ante la presencia de que el ejercicio de

una de las acciones sea excluyente del ejercicio de la otra.

Es importante precisar, que aun y cuando ambas acciones tienen un elemento
en comun que es la existencia del titulo de crédito, ante el ejercicio de la accion
causal, no basta el titulo para demostrar las caracteristicas del negocio causal, pues
al ser éste distinto al propio titulo, y al regir en materia contractual el principio de
autonomia de la voluntad, serd el actor, quien con los elementos de prueba que
tenga a su alcance, deba acreditar las caracteristicas individuales de la obligacion
causal, justamente porque en la accién causal la relacion que se guarda con el titulo

no es directa, como en la cambiaria, sino indirecta.

Sostener que la sola presentacion del titulo basta para demostrar la accion
causal, nos llevaria a que en la mayoria los casos en los que previamente se hubiere
resuelto la accion cambiaria y ésta no hubiere rendido frutos para el actor, y
posteriormente se ejercitara la accion causal con fundamento en el mismo titulo de
crédito, se violara la cosa juzgada y su eficacia refleja, pues con fundamento en un
mismo documento se pretenderia ejercer dos acciones, lo cual no seria justo para el

demandado, ni conforme al principio de la cosa juzgada.

De igual forma, se sostiene que el ejercicio de ambas acciones es alternativo
por regla general, y no sucesivo, ya que de ser sucesivo seria necesario que
previamente a la causal, debiere de agotarse la cambiaria, para que asi surgiese la
posibilidad legal de invocar aquélla, lo que consideramos equivocado, pues el
tenedor del titulo de crédito puede, a su eleccidn, ejercitar la causal sin haber antes
ejercitado la cambiaria, con el Unico requisito de haber presentado el titulo para su
pago y no haber obtenido el mismo, en los términos precisados supra lineas, sin que
esa presentacion para su pago deba de entenderse como el ejercicio de una accion

judicial.
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Exigir que el ejercicio de las acciones fuere sucesivo, seria tanto como hacer
perder un derecho de cobro al tenedor del titulo de crédito en el caso de que la
prescripcion de la obligacion causal sea menor que el de la cambiaria, o cuando los
beneficios que le represente el ejercicio de la accion causal respecto de la cambiaria,
sean mayores, como puede suceder cuando en la relacibn causal se pacten
obligaciones que representen mayores incentivos para el actor, que los que
representa como tal la accion ejecutiva; situaciones que no consideramos

justificadas, ni legales, pues el articulo 168 de la LGTOC no impone esos requisitos.

Es indudable, que por los propios requisitos que fija el articulo 168 de la
LGTOC el gjercicio de la accion cambiaria y de la causal, no puede ser simultaneo,
pues en ambas acciones se necesita de la presentacion del titulo, de ahi que una

excluya el ejercicio simultdneo de la otra.

Por su parte, el ejercicio de la accidbn de enriguecimiento ilegitimo es
excluyente del ejercicio de las acciones causal y cambiaria, pues tiene como

presupuesto que no se tengan ambas acciones para poder ejercerse.

Asi, si alguna de esas acciones se ejercio y se perdio, no estariamos ante el
supuesto de que no se tengan como tal dichas acciones, sino de que se ejercieron y

no se obtuvo los resultados esperados por virtud de una resolucion judicial.

Lo anterior tiene mas fuerza respecto de la accibn cambiaria, pues si ésta se
ejercio es evidente que no caducd, y si no caducd no estariamos ante el supuesto de
procedencia de la accién de enriquecimiento ilegitimo que fija del articulo 169 de la
LGTOC, ni tampoco se podria contar su plazo prescriptivo de un afio, que empieza a
correr justamente a partir de la que la accidbn cambiaria hubiere caducado.

Luego, y respecto de la accidon causal, es muy probable que la de
enriquecimiento ilegitimo prescriba antes que la causal, tomando en consideracion

que la causal prescribiere a los 10 afios por derivar de un acto de naturaleza
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mercantil (atendiendo a lo que se dijo con anterioridad respecto de sus reglas de
prescripcion), y que la de enriquecimiento ilicito prescribe al afio de que hubiere
caducado la cambiaria, por lo que sera muy complicado vernos en el supuesto de
gue la accion causal hubiere prescrito, y la de enriquecimiento ilegitimo estuviere

vigente.

Asi, por regla general ese tipo de acciones son alternativas, pero habra que
analizar las particularidades de cada caso para determinar si son sucesivas 0
excluyentes, pues como se vio anteriormente, también pueden tener esas
caracteristicas dependiendo del caso concreto y la manera en que se ejercieron las
acciones, ademas de la convencion ejecutiva que determina la funcién del titulo de

crédito.
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CAPITULO lIl. ANALISIS DE CONSTITUCIONALIDAD

1. Constitucionalidad del articulo 168 de la LGTOC.

A) Competencia del Congreso de la Unidén para legislar en materia de
comercio.- Como es bien sabido, el articulo 73 fraccién X de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos establece que el Congreso de la Union tiene
facultad para legislar en materia de comercio, por lo que indudablemente cualquier
ley en materia comercial que provenga del ejercicio legislativo de dicho congreso

serd legitima.

Al respecto, Burgoa sefiala que las facultades legislativas del Congreso de la
Union consisten en las atribuciones que a favor de este organismo establece la
Constitucion para elaborar normas juridicas abstractas, impersonales y generales,
llamadas leyes en sentido material, las cuales, por emanar de él, asumen

paralelamente el caracter formal de tales.'’”

En ese sentido, el mismo autor sefiala que el Congreso de la Unién cuenta
con una competencia cerrada, es decir, limitativa, cuando se trata de legislar en
materia federal o nacional, esto es, para toda la Republica. Competencia legislativa
derivada del articulo 124 constitucional, que establece el sistema de facultades
expresas para las autoridades federales, y reservadas para las de los Estados.
Conforme a él, el Congreso de la Union, como cuerpo legislativo federal, sélo puede

expedir leyes en las materias que expresamente sefiala la Constitucion.1’8

Por su parte, Tena Ramirez sefala que:

Facultades expresamente conferidas a los Poderes federales y facultades limitadas de
los mismos Poderes, son expresiones equivalentes. En efecto, los Poderes federales no
son sino representantes con facultades de que enumeradamente estan dotados;

17 BURGOA, Ignacio, Derecho Constitucional Mexicano, Porria, México, 1997, p. 643.
178 1dem.
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cualquier ejercicio de facultades no conferidas es un exceso en la comision e implica un
acto nulo; por lo tanto, el limite de las facultades estd donde termina su expresa
enumeracion.

Siguese de lo dicho que las facultades federales no pueden extenderse por analogia,
por igualdad, ni por mayoria de razén a otros casos distintos de los expresamente
previstos.179

Por tanto, tenemos que la facultad del Congreso de la Unién para legislar en
materia de comercio, es una facultad expresa que la Constitucion le otorga en el

articulo 73, fraccion X.

Luego, al referirse a la competencia legislativa entre el Congreso de la Unién y

las legislaturas de los Estados, Burgoa sefiala lo siguiente:

Ahora bien, para demarcar la competencia legislativa entre el Congreso de la Union y las
legislaturas de los Estados opera el principio que se contiene en el articulo 124
constitucional y que establece que las facultades que no estdn expresamente
concedidas por la Constitucion Federal a los funcionarios de la Federacion se entienden
reservadas a los Estados. Conforme a él, el mencionado Congreso Unicamente puede
expedir las leyes en ejercicio de una facultad expresa que en su favor consigne la
Constitucién, pudiendo las legislaturas locales desempefiar la funcion legislativa, por
exclusién, en ausencia o a falta de tal facultad, pero siempre, ademas, que para ello no
exista ninguna prohibicién constitucional.180

Lo anterior es incluso reconocido por el gran constitucionalista que hemos

venido citando, cuando sefala:

Una importante facultad legislativa del Congreso Federal se prevé en la fraccién X del
invocado articulo 73 constitucional atendiendo a las materias sobre las que se ejerce y
gue se vinculan estrechamente con destacados aspectos de la vida socioecondémica del
pais. Tales materias se relacionan con los hidrocarburos (gas natural y petroleo), la
mineria, la industria cinematogréfica, el comercio, los juegos con apuestas y sorteos,
intermediacion y servicios financieros, energia eléctrica y nuclear, y para expedir las
leyes del trabajo reglamentarias del articulo 123.181

Sefalando después, y ya al referirse expresamente a la facultad de legislar en

materia de comercio, que:

179 TENA RAMIREZ, Felipe, Derecho Constitucional Mexicano, Porria, México, 1997, p. 115.
180 Op. cit, BURGOA, Ignacio, Derecho Constitucional Mexicano, p. 931.
181 |pidem, p. 650.
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De conformidad con las anteriores ideas, la facultad legislativa en materia de comercio
que prevé la fraccién X del articulo 73 constitucional en favor del Congreso de la Unién,
se refiere a la creacion de distintos ordenamientos de caracter mercantil, o sea, de
normas juridicas que rijan las relaciones entre particulares a propésito de actos de
comercio en sus multiples y variadas manifestaciones.182

En ese sentido, el Congreso de la Union tiene facultades para legislar en
materia de comercio. Aunado a ello, debemos recordar que existen leyes formal y
materialmente legislativas, y leyes formalmente ejecutivas, pero materialmente
legislativas, esto es, que su proceso de creacion no provino del érgano legislativo,
sino de uno ejecutivo, pero que si tienen un contenido material legislativo, y que
cumplen con los requisitos de ser generales, impersonales y abstractas, por lo que

también son consideradas como leyes.

Pues bien, al regular la LGTOC cosas y operaciones mercantiles, en tanto los
titulos de crédito son cosas mercantiles, y su emision, expedicion, endoso, aval o
aceptacion, y las demas operaciones que en ellos se consignen son actos de
comercio, a la luz de lo dispuesto en su articulo 1°, tenemos entonces que dicho
ordenamiento juridico tiene por objeto regular cuestiones comerciales, por lo que

resulta competencia del Congreso de la Unién legislar respecto a las mismas.

A pesar de ello, tenemos que la LGTOC no fue producto del Congreso de la
Union, sino de las facultades extraordinarias del presidente de la Republica para
legislar en materia de comercio, derecho procesal mercantil, crédito y moneda, que le
fueron conferidas precisamente por el Congreso de la Uniébn mediante decretos de
fechas 31 de diciembre de 1931 y 21 de enero de 1932, con fundamento en lo
previsto por los articulos 29 y 49 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, vigentes en esos momentos, por lo que se trata de una ley formalmente
ejecutiva, pero materialmente legislativa, que fue emitida conforme a las facultades

gue le fueron conferidas al titular del poder ejecutivo por el Congreso de la Unién.

182 |pidem, p. 651.
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Esto es, si bien el sistema constitucional mexicano adopta el principio de
divisibn de poderes como forma de organizacion politica, segun se desprende del
texto del articulo 49 constitucional (vigente en el afio de 1931), también lo es que ese
mismo articulo establece la excepcion a tal principio, al conceder facultades
extraordinarias para legislar al presidente de la Republica. Estas facultades se
encuentran reguladas por el articulo 29 constitucional (vigente en el afio 1931). Dicho
articulo concede al presidente de la Republica la facultad de suspender las garantias
individuales, con la aprobacion del Congreso y el acuerdo del consejo de ministros;
como consecuencia, el Congreso concede al presidente de la Republica las
autorizaciones que estime convenientes para que éste haga frente a la situacion que
dio lugar a la suspension de garantias. Este articulo sefialaba en su segunda parte
que, si al tiempo de la suspension de garantias el Congreso se hallare reunido, éste
podra conceder al presidente las autorizaciones que juzgue convenientes para hacer
frente a la situacion; y es precisamente en este péarrafo donde han sido
fundamentadas las facultades legislativas extraordinarias, incluso pese a que no se
decrete un estado de suspension de garantias. Si bien el articulo 29 no especificaba
claramente que las autorizaciones sean en materia legislativa, tampoco establecia
ninguna restriccion al tipo de autorizaciones que debieren concederse y, por otro
lado, el articulo 49 al referirse a las excepciones de la divisibn de poderes
consignadas en los articulos 29 y 131, hablaba expresamente de facultades

extraordinarias.183

Asi, tratdndose de facultades delegadas, el Ejecutivo actia como 6rgano
legislativo en sustituciéon y con autorizacién del Congreso Federal y no como
administrador. Consecuentemente, los ordenamientos expedidos en uso de tales

facultades tienen la misma jerarquia de las leyes emanadas del propio Congreso.

Conforme a lo anterior es que, en uso de las facultades extraordinarias que le

fueron conferidas por el Congreso de la Unién para legislar, entre otras, en materia

183 Estrada, Rosa Isabel. Facultades legislativas del presidente de la Republica en México. México.
https://archivos.juridicas.unam.mx/wwwi/bjv/libros/2/695/13.pdf. Fecha consulta: 23 veintitrés de diciembre del afio 2016 dos mil
dieciséis.
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de comercio, el presidente de la Republica Don Pascual Ortiz Rubio expidi6 la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito en el afio 1932.

a) Competencia de los Estados para legislar en materia civil.- Por otra parte, el
articulo 124 de la propia Constitucion establece que las facultades que expresamente
no estén concedidas para los funcionarios federales, se entienden reservadas para

los Estados.

Lo anterior es lo que se ha entendido por la doctrina como las facultades

reservadas para los Estados que establece la Constitucion.

En ese sentido, Sanchez Bringas sefala que las facultades reservadas “son
aquellas donde el sujeto originalmente titular de las atribuciones no delegé en favor

del sujeto receptor”'®4, Luego dice:

En México son las facultades que los estados mantuvieron para si, por ejemplo: en
ninguna parte de la Constitucion se atribuye al Congreso de la Unién la facultad de
expedir los codigos civiles que deban regir en las entidades federativas, por lo mismo,
atafie a la legislatura de cada estado expedir su codigo correspondiente.185

Asi, el articulo 73 de la Carta Magna no establece expresamente que la
federacion esté facultada para legislar en materia civil respecto de cada uno de los
Estados, sino Unicamente le otorga la facultad general de expedir leyes federales
para las materias concurrentes que establece la propia Constitucion, y por ello se ha
entendido que cada entidad federativa conserva la facultad de expedir las leyes que

regulen los actos civiles en su demarcacion territorial.

Asi, si bien es cierto que el Congreso de la Unidon emitio el Codigo Civil
Federal y el Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles, ello no lo realizé en ejercicio
de una facultad expresa de la Constitucion, sino de una facultad implicita. Al

respecto, es relevante lo que sefiala Tena Ramirez:

8¢ SANCHEZ BRINGAS, Enrique, Derecho Constitucional, Porria, México, 1995, p. 315.
185 1dem.
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Asi ocurre que el Congreso de la Unién carece de facultad explicita para expedir, en
materia federal, el Cddigo Civil y el de Procedimientos Civiles, a diferencia de la facultad
gue en la misma materia federal le concede la fraccién XXI del articulo 73 respecto al
Cadigo Penal; pero como el Poder judicial federal tiene, de acuerdo con las fracciones |l
y VI del articulo 104, la facultad de resolver controversias judiciales que surjan de la
aplicacién de leyes federales, debe contar para el ejercicio de esa facultad con las leyes
necesarias, que son en materia civil los cédigos antes mencionados. Para hacer posible
el ejercicio de la facultad conferida al Poder Judicial, el Congreso tiene, pues, la facultad
implicita de expedir dichos cdédigos, de los cuales los vigentes en la actualidad no
mencionan ningun fundamento constitucional que justifique su expedicién, lo que es un
indicio del escaso conocimiento que aqui se tiene de las facultades implicitas.86

Lo anterior demuestra que si bien el Congreso de la Unién ha legislado en
materia civil a nivel federal, ello lo hizo en ejercicio de sus facultades implicitas, no
explicitas, por lo que tal y como lo sefiala Sanchez Bringas, los Estados mantienen la

facultad de expedir los codigos civiles que rijan dentro de su territorio.

Dicho autor define a las facultades implicitas como “aquellas que la
Constitucion asigno6 a la Federacion a través de alguna facultad expresa. Significa
gue toda facultad implicita requiere de la existencia de una expresa; aquella no se
delegd de manera especifica pero, por ser accesoria a la expresa, se entiende

delegada”.1®’

Asi, es evidente que no por el hecho de que se hayan expedido dichos
cbdigos quiere decir que el Congreso de la Unidn esté expresamente facultado para
legislar en materia civil, sino que los emiti6 en uso de sus facultades implicitas, y

Unicamente en lo que atafie al &mbito federal de aplicacion.

De ahi que, es valido sostener que en nuestro pais los congresos de los
Estados se encuentran facultados de manera reservada para expedir la legislacion

gue regule los actos civiles dentro de su territorio.

B) Requisitos cambiarios para acciones extracambiarias.- Como se ha visto, a

lo largo de la presente tesis, el articulo 168 de la LGTOC establece ciertos requisitos

186 TENA RAMIREZ, Felipe, Derecho Constitucional Mexicano, op. cit., p. 119.
187 SANCHES BRINGAS, Enrique, op. cit., p. 317.
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especiales de procedencia para la accion causal, como lo son la presentacion del
titulo para su aceptacion o pago, y la restitucion del mismo al momento del ejercicio

de la accion.

De igual forma, se ha visto que la accién causal no es una nueva accion que
haya creado el legislador federal para que el tenedor de un titulo de crédito pueda
exigir su pago cuando la accién cambiaria no le hubiere rendido frutos, sino que se
trata del reconocimiento de una accion preexistente que subsiste aln y cuando la
accion cambiaria hubiere prescrito o caducado y, por tanto, lo que hace el articulo
168 de la LGTOC es reconocer la existencia de una obligacidn preexistente y que si
de ésta se deriva una accion, podra ejercitarse siempre y cuando se cumplan una

serie de requisitos, como lo son:

I. Que no haya habido novacion entre la obligacién primigenia y la obligacion

cambiaria consignada en el titulo.

Il. Que se presente previamente el titulo de crédito para su aceptaciéon o pago.

[ll. Que se restituya el titulo de crédito al demandado.

IV. Que el tenedor del titulo de crédito haya realizado los actos necesarios
para que el demandado conserve las acciones que en virtud de la letra pudieren
corresponderle, cuando estamos ante el supuesto de que la accion cambiaria hubiere

prescrito o caducado.

Asi las cosas, nos encontramos ante la disyuntiva de que el articulo 168 de la
LGTOC no crea una nueva accion mercantil para el cobro del titulo de crédito, sino
gue reconoce una accion preexistente y distinta a las derivadas del titulo (como lo
puede ser la del arrendamiento, del mutuo, de la compraventa, etc.), pero que

establece ciertos requisitos cambiarios para el ejercicio de dicha accion (restitucion
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de la letra, previa presentacion para su aceptacion o pago, etc.), que se encuentran

de alguna manera relacionados o conexos con el titulo de crédito.

Luego, prima facie pudiere parecer que el articulo 168 de la LGTOC es
inconstitucional por establecer requisitos cambiarios para acciones extracambiarias,
e invadir por tanto la esfera competencial de los Estados, al legislar sobre una
materia que escapa del comercio, como lo es establecer requisitos cambiarios para
relaciones causales de naturaleza extracambiaria, que partiendo de la relacion

causal, bien pudieren ser incluso ajenas a una cuestion comercial.

Sin embargo, y realizando una interpretacion conforme del articulo 168 de la
LGTOC, tenemos que si el legislador previé ese tipo de requisitos relacionados con
los titulos de crédito, es porque el negocio o relacién causal no se dio de manera lisa
y llana, como puede darse en la mayoria de los actos de naturaleza civil, sino que
durante su génesis se encontrd con una convencion ejecutiva o pacto de cambiando,
gue tiene una naturaleza comercial, en el cual las partes contratantes decidieron
suscribir o transmitir un titulo de crédito y, por tanto, relacionarlo (que no es o mismo

qgue hacerlo depender), de alguna manera, con el negocio causal.

De lo cual deriva, que al tener una razén de ser esos titulos de crédito, ante el
cobro de su causa -relacion causal-, debe de entregarse el titulo para asi dotar de
seguridad juridica al deudor y evitar el doble cobro a la persona que, como tal, ya
pagd, pues ese negocio se encuentra relacionado con motivo de la convencién
ejecutiva, con el titulo de crédito. Asi, dada la relacién que existe entre el titulo de
crédito y el negocio causal, que aunque no sea directa, si se encuentran vinculados
por la convencidn ejecutiva, resulta justificado que la accion causal se prevea en una
ley de naturaleza mercantil, pese a que el negocio causal pudiere ser de diversa

indole.
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Lo anterior puede comprenderse también si se toma en consideracion el
principio de complementacion legislativa que no es extrafio en nuestras normas

juridicas pues, por ejemplo, podemos citar:

1.- Que un patron conforme a la Ley Federal del Trabajo debe retener dinero a
su trabajador por concepto alimentos, a pesar de que los alimentos son del régimen

civil, cuya regulacién compete a los Estados de la Republica.

2.- Que la Ley de Amparo abrogada preveia tipos penales, y se tenia que
acudir al Cadigo Penal Federal para aplicar la sancion.

3.- Que la Ley General de Sociedades Mercantiles regula la constitucion de
una sociedad ante Notario Publico, a pesar de que los Notarios Publicos encuentran
regulacion respecto de sus actividades en leyes estatales.

A lo antes sefialado, se le conoce como principio de complementacion
legislativa, el cual se deriva del hecho que no todas las leyes pueden agotar sus
propios conceptos, sino que es necesario acudir a otras leyes para que tengan
operatividad, lo cual justifica la existencia de la acciébn causal en una ley de

naturaleza comercial.

De igual forma, no es extrafio para nuestro Derecho, el hecho de que la ley
prevea diversos supuestos en los que a pesar de tratarse de un acto civil, se sigan
las normas mercantiles, como sucede con el articulo 1121 del Cédigo de Comercio,
cuando se refiere a la prérroga de la competencia por razén de la materia, con el fin
de no dividir la continencia de la causa, en aquellos casos en que existan contratos
coaligados o las prestaciones tengan intima conexion entre si, o por los nexos entre
las personas que litiguen, sea por razdn de parentesco, negocios, sociedad o
similares, o deriven de la misma causa de pedir; lo mismo acontece con el articulo
1050 del Codigo de Comercio, que sefiala que cuando conforme a las disposiciones

mercantiles, cuando para una de las partes que intervienen en un acto, éste tenga
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naturaleza comercial y para la otra tenga naturaleza civil, la controversia que del

mismo se derive se regira conforme a las leyes mercantiles.

Asimismo, debe tomarse en consideracion el caracter comercial de la
convencion ejecutiva, de donde resulta que la relacién causal a que se refiere el
articulo 168 de la LGTOC existe como tal, con sus consecuencias y presupuestos,
solo si existe el titulo de crédito, que es un documento mercantil, respecto del cual se
encuentran relacionados los actos que le dan origen o que son causa de su
transmision; por tanto, se considera que si hay competencia del legislador en regular
dicha accién causal en la LGTOC, por cuanto a que hay actos comerciales conexos o

accesorios, que pueden encontrar regulacion en leyes mercantiles.

Asi, si se analiza el precepto mencionado bajo la éptica del principio de
complementacion legislativa, y conforme a lo sefialado en lineas precedentes, se
considera que el mismo es acorde a la constitucion y a la distribucion de

competencias.

Recuérdese que en la accién causal tenemos que estar ante la presencia del
primer tenedor y el beneficiario, o del endosante y su endosatario, quienes se
encontraran relacionados por un negocio causal Unicamente entre ellos dos, de ahi
que, al haber una relacién entre esas dos personas que hubiere dado nacimiento a la
suscripcion o endoso del titulo de crédito, es légico que de pagarse la causa del
titulo, no tenga por qué ademas cobrarse el titulo de crédito, o que de cobrarse el
titulo de crédito que se haya extendido pro solvendo o pro soluto, no tenga ademas
gue pagarse la causa por la que se extendio el titulo de crédito, pues las partes al
suscribirlo o endosarlo, no pretendieron entre ellas obligarse al doble cobro o al doble
pago, sino que Unicamente quisieron extender el titulo de crédito como un
instrumento de pago o de garantia, con lo que cobra relevancia la convencion

ejecutiva.
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Asi, si una persona celebra un contrato de compraventa con otra, y ambas
deciden que parte del precio se pagard con un cheque, no estan pretendiendo que
esa parte se pague dos veces, en dinero y en cheque, sino que libran un cheque
como instrumento de pago, que se entendera pagadero salvo buen cobro, y que, por
tanto, una vez cobrado se entenderd que se cumplié con el pago de la parte del
precio pactada en el contrato de compraventa, porque asi lo pactaron las partes.

De igual forma, si las partes que celebran un contrato de arrendamiento
deciden garantizar el pago de las rentas con la suscripcion de uno o varios pagarés,
no lo hacen pretendiendo que se pague el titulo de crédito y ademas las rentas, sino
otorgando el titulo de crédito como garantia personal de pago de las rentas, por lo
gue no pagadas éstas, podra ejecutarse el mismo para pretender su cobro. Si por
otra parte, se buscé el cobro del titulo y no se obtuvo, el tenedor podra ejercer la
accion que se haya derivado del negocio causal en contra del suscriptor, para
pretender el cobro de la obligacién causal y debera probar, desde luego, el negocio
causal y sus caracteristicas, debiendo ademas de restituir el titulo de crédito al
demandado, para evitar que después o simultdneamente, vaya y ejerza una accion
cambiaria con el propio titulo y se dé un doble cobro, por eso mismo es que cuando
estamos ante la presencia de los mismos sujetos, se atenua la abstraccion y no

opera la autonomia.

Asi, como para el ejercicio de la accién causal es necesario que el actor y el
demandado estén relacionados por un negocio que hubiere dado motivo a la
suscripciéon o transmisién de un titulo de crédito, lo que pretende el legislador al exigir
que el titulo de crédito se restituya al demandado, es evitar el doble cobro entre las
mismas personas, lo cual se considera constitucionalmente valido, por pretender
dotar de seguridad juridica a las partes y evitar el enriquecimiento ilicito de una
persona a costa de otra; evitando también el ejercicio desmedido de acciones que
pretendan el cobro de lo mismo. Asi, al haberse suscrito un titulo de crédito con
motivo de un negocio causal, existe una relacion, aunque sea indirecta, entre el titulo

y el negocio, y para evitar el doble cobro, y otorgar seguridad juridica a los
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intervinientes, es que el legislador establecié requisitos cambiarios para acciones
extracambiarias, en ejercicio del principio de complementacion legislativa, pues de no
haberlo hecho asi, se daria una funcion a los titulos de crédito distinta a la prevista
en su convencion ejecutiva, y fungirian mas bien como instrumentos de doble cobro,

y no como de pago o garantia.

Sin embargo, no hay que perder de vista que como lo que la accion causal
pretende es el cobro del negocio causal, y tomando en consideracion que respecto
de ese negocio priva el principio de la autonomia de la voluntad, es que se torna
necesario que en el juicio de accion causal el actor acredite las caracteristicas de ese
negocio, pues de éstas dependera el resultado del juicio. No siendo valida la sola
presentacion del titulo de crédito para pretender acreditarlas, pues ese titulo es una
de las caracteristicas derivadas del negocio, pero no todas, esto es, el titulo puede
ser una consecuencia derivada del negocio, pero no lo prueba en su totalidad, no lo
agota, por tener uno y otro caracteristicas, amplitudes y fines distintos. Es por ello
que el titulo se exige para evitar el doble cobro, pero ho como Unica prueba de la

causa.

Ahora bien, consideramos que el hecho de que el legislador exija que previo al
ejercicio de la accion causal el titulo se haya presentado para su aceptacion o pago,
lo hizo pensando que generalmente la fecha de vencimiento del titulo de crédito
coincide con la de la obligacion causal y que, por tanto, vencido el titulo y no pagado,
se puede proceder al cobro de la causa, evitando también el doble cobro, y dotando

de seguridad juridica a las partes.

Asi, el solicitar que se presente el titulo para su pago en forma previa, consiste
en que se agote esa via privilegiada que concede el titulo de crédito. Es decir, ya se
tiene el titulo, se presenta para su pago y no lo pagan. En ese momento, el acreedor
cambiario puede renunciar a su derecho cambiario y, ejercitar las acciones causales,

porque asi le convenga. Lo anterior debe ser considerado como la regla general.
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Ahora bien, debemos ubicarnos en el supuesto que antes del vencimiento del
titulo de crédito se haga efectiva la obligacion de pago derivada de la relacién causal,
y qué interpretacion debe realizarse frente al requisito de haber presentado
previamente el titulo de crédito para su pago, para que la accién causal sea
procedente. Esto es, si antes del vencimiento, por ejemplo, del pagaré, se hace
efectiva la obligacion de pago de rentas, el acreedor debe estar en posibilidad de
renunciar a la accion ejecutiva y ejercitar la accion causal devolviendo el titulo
conforme lo prevé el articulo 168 de la LGTOC. Lo anterior protege el interés del
acreedor, y la seguridad del deudor, en tanto permite que el primero ejercite la accion
que mas le convenga, y que el segundo no se vea en riesgo de incurrir en un doble
pago. En ese sentido, se considera que una interpretacion funcional de dicho
precepto, nos puede llevar a concluir que en los casos en los que la obligacion
causal sea exigible, y la cambiaria aiin no lo sea, basta con que el tenedor del titulo
lo restituya a su demandado, pese a no haberlo presentado previamente para su
pago, para que pueda ejercitar la accion causal, y con ello se proteja tanto el interés

del acreedor como el del deudor.

Por ejemplo, en Jalisco, la accion de desocupacion se extingue al mes de que
se haya dado el incumplimiento, entonces en el supuesto anterior el arrendador
perderia un derecho por tener que esperarse a que el titulo venza y luego sea
presentado para su aceptacion o pago, lo cual no se considera justificado. Lo anterior
desde luego, si nos encontraramos en el supuesto de que el titulo tuviera una fecha
de vencimiento posterior a aquella en la que la obligacion causal fuere exigible,
tomando en consideracién alguna particularidad especifica de la convencién

ejecutiva que hubiere llevado a las partes a determinarlo de esa manera.

Asi, aunque es entendible el motivo por el que el legislador establecié dicho
requisito, consideramos que se parte de una suposicion, y gue no en todos los casos
van a coincidir las fechas de vencimiento de la obligacion causal, con la de la
obligacion cambiaria, pues al estar ante la presencia de la autonomia de la voluntad,

y al no haber un articulo de la ley que exija dicha coincidencia, las partes pueden
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pactar fechas de vencimiento distintas, o puede que no haya coincidencia entre unay
otra, y no creemos que por ese simple hecho sea justificado exigir al acreedor que
presente el titulo para su aceptacion o pago, para la procedencia de la accion causal,
aun y cuando esa espera pudiere hacerle perder derechos respecto de la relacion
causal, por lo que ese requisito debe interpretarse de manera tal que se potencialice
el derecho de acceso a la justicia, pero respetando también la seguridad juridica del

deudor.

De igual forma, no puede considerarse que la exigencia de presentar el titulo
previamente para su aceptacion o pago, pueda llegar al extremo de que la omisién
de realizarlo lleve al actor a perder las acciones causales que le correspondieren. Lo
anterior es asi, pues la no presentacion del titulo para su aceptacion o pago trae
aparejada las consecuencias cambiarias que se deriva de la LGTOC, como puede
ser la pérdida de la accién cambiaria. Sin embargo, no se considera que esa omision
pueda traer también como consecuencia la pérdida de la accion causal, pues con ello
se estaria privado al actor de una accién extracambiaria por una omision relacionada
con la obligacion cambiaria consignada en el titulo, esto es, se le estaria privado de
un derecho por una cuestion que no se encuentra directamente vinculada con el

negocio causal, lo que no se estima justificado.

Piénsese por ejemplo, en el supuesto de que se celebre un contrato de
compraventa entre un desarrollador inmobiliario y un particular respecto de un
inmueble, en el que parte del precio se paga en el momento de la operacion, y la
demas sera liquidable dentro del afio siguiente. Al efecto, se suscribe un pagaré en
garantia de dicho pago. Pasa el afio y no se paga el precio; pasan tres afios y el
tenedor no presenta el pagaré al suscriptor para su pago. A los 5 afios pretende
ejercer la accion de cumplimiento forzoso del negocio causal para el pago del precio.
Si se considerara en su literalidad este requisito fijado por el articulo 168 de la
LGTOC, se podria llegar al extremo de considerar que el actor careceria de accion
para reclamar el pago del precio por no haber presentado el pagaré para su pago,

pese a que el actor estuviere ejerciendo una accioén causal y no una cambiaria. No
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podemos considerar como acertado lo anterior, pues no seria justificado hacer
depender la pérdida del ejercicio de la accion causal a la previa presentacion del
titulo de crédito para su pago, pues ello seria tal como que la no presentacion del
titulo representara una doble pérdida de acciones para su tenedor, la cambiaria y la
casual, con lo cual no estamos de acuerdo. Puede perder la cambiaria por descuido
0 negligencia, pero la causal subsiste, pues ésta no depende directamente del titulo
de crédito. Asi, si estamos ante la presencia del ejercicio de la accion causal porque
la accion cambiaria hubiere prescrito, y el tenedor del titulo de crédito no lo presento
para su aceptacion o pago después de su fecha de vencimiento, el requisito de
procedencia en mencién se vuelve estéril, pues ya prescrita la obligacion cambiaria
consignada en el titulo de crédito, se extinguen también sus caracteristicas y ya no
puede presentarse para su aceptacion o pago, por ser el pago otra causa mas de
extincion de las obligaciones, como lo es la prescripcion, y no puede pagarse lo
prescrito, sino que lo que ahora se busca es el cumplimiento de la obligacion causal
derivada de la relacion fundamental. De ahi que dicho requisito deba interpretarse en
el sentido de que se refiere a la presentacion del titulo cuando sus caracteristicas

aln se encontraban vigentes, no asi cuando ya no lo estén.

Asi, se considera que puede haber casos de excepcion en donde ese requisito
legal no deba ser tomado en estricta consideracion para determinar la procedencia
de la accion causal, pues debe ser interpretado de manera armoénica con los fines
que buscé el legislador. De ahi, que si nos encontramos en supuestos como los
antes citados en los que la obligacion de pago derivada de la relacién causal ya se
hubiere configurado, y no asi la de la cambiaria, 0 que no se hubiere presentado el
titulo previamente para su aceptacion o pago, por descuido o negligencia, y que ya
hubiere prescrito la accidon cambiaira; se considere que estariamos ante la presencia
de una causa de excepcion para la previa presentacion del titulo para su aceptacion
0 pago, lo que no condicionaria de manera absoluta la procedencia de la accién
causal, ya que lo que se pretende no es condicionar a formalismos innecesarios el
ejercicio de la accion o privarlo de la misma, sino dotar de seguridad juridica a las

partes, lo que ahi se veria colmado con la restitucion del titulo al demandado, aunque
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la obligacion consignada en el mismo aun no fuere exigible, pues con ello se evitaria

el doble cobro.

Seria adecuado que el legislador previera que la accién causal es alternativa
con la cambiaria, para evitar interpretaciones formalistas que sujetaran el ejercicio de
una accion causal derivada de una obligacién ya exigible, a tener que esperar a que
el titulo de crédito sea a su vez exigible para presentarlo para aceptaciéon o pago, o
incluso a que sea ejercitada previamente la accion cambiaria para luego poder
ejercer la accion causal, con lo cual se corre el riesgo incluso de que ésta se pierda,
lo que no se estima justificado, ni como uno de los fines perseguidos por el legislador
al establecer dicho requisito. Asi, como el legislador no puede prever todos los
supuestos en ley, consideramos que la tarea del operador juridico debera ir
encaminada a garantizar el ejercicio de los derechos sin sacrificar la seguridad

juridica, para lo cual se plantea la interpretacion sefialada supra lineas.

En la generalidad de los casos, en los que el titulo de crédito tenga una fecha
de vencimiento similar a la de la exigibilidad de la obligacién causal, una vez
presentado el titulo para su aceptacion o pago, el tenedor podra elegir entre el
ejercicio de una accion cambiaria en la via privilegiada, o el ejercicio de la accion
causal en la via que sea procedente, conforme convenga a su interés. Sin embargo,
este no debe considerarse como un requisito esencial de procedencia, pues en caso
de que por descuido o negligencia no se hubiere presentado el titulo de crédito para
su aceptacion o pago, ello generara las consecuencias cambiarias que se deriven de
la LGTOC, como lo puede ser la pérdida de la accion cambiaria, mas no asi de la
causal, que no depende directamente del titulo de crédito, por lo que ésta subsistira a

pesar de aquella.

Luego, respecto del requisito aplicable para cuando la accidbn cambiaria
hubiere prescrito o caducado, consistente en que el tenedor haya ejecutado los actos
necesarios para que el demandado conserve las acciones que pudieren

corresponderle por virtud de la letra, creemos que es contradictorio y por tanto un
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contrasentido, lo anterior debido a que, de haber realizado ejecutado los actos
necesarios para que el demandado conservara sus acciones, la accién cambiaria no
hubiere caducado o prescrito, de ahi que debiere de suprimirse ese requisito, o de

aclararse, porque asi como esta redactado es contradictorio.

C) Propuesta de reforma.- Desde nuestro punto de vista, el articulo 168 de la
LGTOC presenta un gran problema y es que pretende reconocer una independencia
de la relacion causal con el titulo de crédito, y otorgar un reconocimiento a la accién
derivada de esa relacidon, pero a su vez sujeta esa accién a una serie de requisitos
cambiarios, que como tal, pudieren ser ajenos a la relacion causal, y propios del titulo
de crédito; y ademas la establece en una ley mercantil que como tal puede ser ajena
y distinta a la de la naturaleza del negocio causal, sin utilizar una redaccién clara que
permita entender sin duda razonable, su finalidad. Por ello, y con el objeto de
solucionar los problemas facticos que han surgido mediante la interpretacion y

aplicacion de dicho precepto, es que se realizan las siguientes propuestas:

a) Creemos que si el legislador quiso dar un reconocimiento a la obligacion
preexistente al titulo y a la accién derivada de la misma, con total independencia del
titulo de crédito, en un inicio podria considerarse que el articulo 168 de la LGTOC es
innecesario y no debiera de existir, pues Unicamente genera dudas y problemas en

su aplicacion.

Lo anterior es asi, toda vez que la accion causal ya tiene su reconocimiento en
la legislacién especial que prevea su existencia y en razén de la misma de la misma,
es que puede exigirse su cumplimiento, sin necesidad de que haya un articulo en
una ley de naturaleza comercial que vuelva a reconocer su existencia y le aflada
otros requisitos, que como tal son ajenos al propio negocio y relacionados con una
de sus consecuencias como lo fue el titulo de crédito, que a su vez también tiene una

regulacion especifica en la LGTOC.
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Esto es, si la relacién causal es la de mutuo, arrendamiento, compraventa,
permuta, donacion, etcétera, entonces seria innecesario que la accion derivada de
esa relacion encuentre un reconocimiento en una legislacién comercial especial a los
titulos de crédito, pues ya tiene su existencia y reconocimiento en la legislacion
especial que prevé y regula al negocio causal de que se trate, ya sea que la accion
se trate de la de pago, de la rescision, de pena convencional, de enriquecimiento

indebido, vencimiento anticipado, o de la accion que sea.

Y si, a su vez, esa legislacién especial a la relacion causal, ya establece los
requisitos de procedencia de la accion, seria innecesario que una legislacion
mercantil como lo es la LGTOC establezca requisitos adicionales para su pleno
ejercicio y procedencia, los cuales en su mayoria conllevan cargas para el actor, y le

imponen requisitos cambiarios para acciones extracambiarias.

Sin embargo, y pese a lo antes sefialado, debemos tomar en consideracion
que el legislador previd esa clase de requisitos porque ese negocio causal no se
celebr6 de manera lisa y llana, sino que dio motivo a la suscripcion o transmisién de
un titulo de crédito, por lo que para evitar el doble cobro y generar seguridad juridica
para las partes, es que establecié esa clase de requisitos cambiarios para acciones
extracambiarias. Esto es, tomando en consideracién que el negocio causal no se dio
de manera lisa y llana, sino que con motivo del mismo se suscribié o transmitié un
titulo de crédito, es que se encuentra justificada la existencia de requisitos
cambiarios para acciones extracambiarias, pues la convencion ejecutiva relaciona,
aunque sea de manera indirecta, al titulo con su causa; por lo que los requisitos
antes mencionados pretenden evitar el doble cobro y dotar de seguridad juridica a
las partes involucradas en ese negocio. Lo anterior justifica su existencia, sin
embargo su redaccion podria ser mas clara, para evitar confusiones interpretativas,

como ha sucedido.

b) Es por lo anterior, que si lo que el legislador pretendié es reconocer una

accion extracambiaria, distinta al titulo de crédito, que pretende el cobro de la
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obligacion causal, la redaccion del articulo 168 de la LGTOC debiere ser clara en ese
sentido, o interpretarse por el operador juridico de la forma en que ha sido
interpretado en la presente tesis, para no dar tratamiento de cambiaria a una accion

extracambiaria.

En ese sentido, una redaccion que se propone para dicho articulo, es la

siguiente:

Articulo 168. Si de la relacion juridica que dio origen a la emisién o transmisién de un
titulo de crédito se deriva una accién causal, ésta subsistird a pesar de la emision o
transmision de dicho titulo, a menos que se pruebe que hubo novacion, sin que se
entienda por tal la sola emisién o transferencia del titulo. Para la procedencia de dicha
accion, el actor debera acreditar la relaciéon juridica que dio origen a la emisiéon o
transmision del titulo de crédito.

Esta accion procederd restituyendo el titulo de crédito al demandado, para evitar el
doble cobro.

Esta accion podra ser ejercitada por el legitimo tenedor del titulo de crédito en contra
de la persona con quien se encuentre vinculada por el negocio causal que hubiere
dado motivo a la emisién o transmisién de dicho titulo.

La accién causal es alternativa con la acciéon cambiaria, por lo que el legitimo tenedor
del titulo de crédito podra optar entre el ejercicio de cualesquiera de las dos acciones.
La via en la que deberd ejercitarse, sera la que resulte aplicable al negocio causal de
gue se trate.

Si la accion causal se intenta con posterioridad a que hubiere prescrito la accion
cambiaria, y se endereza contra los obligados en via de regreso u endosante en
propiedad, quien la ejercite debera demostrar haber ejecutado los actos o formalidades
necesarias para que el demandado conserve las acciones que pudieren corresponderle
en razon del titulo. Para acreditar tales hechos, valdra cualquier medio de prueba.

La prescripcion de las acciones causales correspondientes a los actos juridicos que
dieron lugar a la emisién o transferencia de los titulos de crédito, operan en los plazos
legales que les corresponda segun la naturaleza de las relaciones juridicas de las que

ellas deriven, conforme a la ley de la materia que las rija.

Con la anterior redaccién se consideran colmados los requisitos generales de

procedencia de la accidn causal, asi como disipadas las dudas que han surgido con
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motivo de la interpretacion que se ha realizado respecto del articulo 168 de la
LGTOC.

c) De igual forma, habria que analizar las consecuencias de derogar el articulo
168 de la LGTOC, pues la accion derivada de la relacion causal ya se encuentra
regulada en la ley especial a dicho negocio. Debiendo entonces analizar qué
sucederia respecto de los titulos de crédito que surgieron con motivo del mismo, para
analizar si se daria o0 no el doble cobro que pretende evitar el articulo 168 de la
LGTOC.

Respecto a lo anterior pueden darse distintos escenarios.

Asi, aun y cuando el titulo de crédito no se restituyera (en el supuesto de que
se derogara el articulo 168), si el beneficiario ejerce una accion cambiaria contra su
suscriptor, y éste ya pago la obligacion causal derivada del negocio que dio motivo a
la suscripcién del titulo, al no haber circulado, ni haber operado la autonomia, podra
oponerle las excepciones personales del negocio causal, y asi se evitara el doble
cobro, ya que esas dos personas que se encuentran relacionadas en la causa y
cambiariamente son las mismas, y la LGTOC permite oponer en ese supuesto las

excepciones personales del negocio causal.

Si por otra parte, ya se pago el titulo de crédito y luego se pretende el ejercicio
de la accién para el cobro de la obligacién causal, en ese juicio podra demostrarse
gue el demandado ya cumplié con lo que se obligd, al haberse pagado el titulo que
se extendié como instrumento de pago o como garantia, y el propio titulo le servirad
como prueba del pago, pues justamente va a ser de ese negocio causal del que se
desprenda el motivo por el que se suscribi6 el titulo de crédito, si como instrumento
de pago o de garantia, y de ahi podra desprenderse que al haberse pagado el titulo,
se pago también la obligacién, pues ese fue el mecanismo de pago que se fij6. O que

al haberse pagado la obligacién, se entendio pagado el titulo que se extendio en
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garantia, por asi haberse pactado. Supuesto en el que tampoco podria darse el doble
cobro.

Si el titulo de crédito circulé y operd la autonomia, nos encontrariamos en el
mismo supuesto en el que nos encontramos con la actual regulacion del articulo 168
de la LGTOC, por lo que nada cambiaria, ya que el tenedor del titulo no podria venir
a ejercer una accion causal en contra del suscriptor por no estar relacionado

causalmente con éste.

El problema surge cuando la persona ya obtuvo el pago de la obligacion
causal sin necesidad del ejercicio de la accion causal, esto es, el pago extrajudicial
por el cumplimiento natural de la relaciéon causal, y a su vez circul6 el titulo, pues ahi
podria venir el tercero no relacionado en la causa a ejercitar una accion cambiaria en
su contra para buscar el cobro del titulo, y al haber operado la autonomia respecto al
mismo, no podria oponer como excepcién el pago del titulo. O podria suceder
también que se rescindiera la operacion de origen sin la restitucién de los titulos, y
gue luego viniera esa misma persona o un tercero a buscar cambiariamente el cobro
de los mismos. En esos supuestos cobraria relevancia la convencién ejecutiva, toda
vez que si con motivo de la relacion causal se suscribié un titulo de crédito, el mismo
cumple una funcion, y si se cumple con la obligacién causal y el titulo se extendi6é en
garantia de pago de la misma, debe restituirse el mismo a la persona que lo pago, so

pena de condicionar el pago a la entrega misma del titulo.

A pesar de lo anterior, es importante tomar en consideracion que la
convencion ejecutiva tiende a ser incluso verbal o a no constar expresamente por
escrito, lo que dificultaria la prueba de la misma a la parte perjudicada, y podria
suceder, por ejemplo, que una persona celebre con otra un contrato de compraventa
con reserva de dominio y que se suscriban pagarés como garantia de pago, sin
constar ese acto en el clausulado del contrato, ni en el texto expreso de los pagarés.
Asi, el vendedor endosa en propiedad los titulos de crédito antes de su fecha de

vencimiento, y rescinde el contrato de compraventa por falta de pago. Los efectos de



173

esa rescision no podrian traer como consecuencia la restitucion de los titulos de
crédito, pues ello no seria una prestacion reciproca conforme al contrato. Luego, se
presenta el endosatario en propiedad de los titulos de crédito y demanda mediante el
ejercicio de la accidn cambiaria al suscriptor de los mismos. Ahi, a pesar de haberse
rescindido el contrato de compraventa y de no haber recibido la cosa, el suscriptor de
los titulos de crédito tendria que pagar al endosatario en propiedad el valor
consignado en los pagarés, pues no podria oponerle a éste las excepciones

personales del negocio causal.

Ahora, con la existencia del articulo 168 de la LGTOC se permite que ante el
ejercicio de la accidn de rescision (causal), el suscriptor de los titulos de crédito se
excepcione respecto de la improcedencia de la misma, por no haber restituido el
actor los titulos de crédito al presentar la demanda, lo cual trascenderia al resultado
de la accion, pues el negocio causal no fue celebrado de manera lisa y llana, sino
gue con motivo del mismo se suscribieron titulos de crédito, y siendo que el articulo
168 de la LGTOC exige expresamente la restituciéon de los titulos, esa accidon no
podria prosperar. Asi en dicho supuesto, el demandado podria ofrecer la confesional
a cargo del actor, o cualquier otro medio de prueba idéneo, para acreditar la
existencia de los titulos de crédito, y la falta de cumplimiento de uno de los requisitos
de la accion, como lo es la restitucion del titulo, en cuyo caso la accién causal
deberia declararse como improcedente por no cumplir con uno de los requisitos
legales fijador para la procedencia de la misma, evitando asi el doble cobro o el
cobro ilegitimo.

Luego, la necesidad de la existencia del articulo 168 de la LGTOC y de los
requisitos que éste fija para la procedencia de la accion causal, ademas de los que
previamente establece la legislacion especial para la accion propia de esa causa,
puede verse justificada para evitar el doble cobro y generar mayor seguridad juridica
ante la exigencia legal de la restitucion del titulo para la procedencia de la accion
causal, tomando en consideracion la complejidad de la convencion ejecutiva, y que

en muchas ocasiones es muy complicado acreditar la misma.
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d) Ahora bien, de sostenerse que lo que el legislador pretendié es crear una
accion extra para que el tenedor de un titulo de crédito pueda pretender su cobro,
una vez que la acciébn cambiaria ya hubiere prescrito, y de que ésta accion fuere
distinta a la accion especifica del negocio causal derivada de su legislacion especial,
no debié de haber establecido la frase de “si de la relacion que dio origen a la
emision o transmision de la letra se deriva una accién”, porque ahi ya esta haciendo
mencion a una accion que tiene su regulacion en la ley especial del acto de que se
trate, que bien puede ser ajeno al comercio, y por tanto estaria invadiendo la esfera
de competencias de los estados, por estar creando acciones extra comerciales (no
todas las relaciones que dan motivo a la emisién o transmisién de un titulo de crédito
son comerciales), y estableciendo requisitos cambiarios para acciones
extracambiarias, lo cual no es justificado, ni abona a la seguridad juridica de los

particulares.

e) Es evidente el problema que se ha creado por la actual redaccion del
articulo 168 de la LGTOC, pues existen distintas opiniones doctrinales,
jurisprudenciales y judiciales respecto de la accion causal, siendo evidente que no
hay la minima unanimidad y que los particulares no tienen claro qué fue lo que el
legislador pretendi6 al crear el articulo 168 de la LGTOC, por lo que seria bueno pulir

su redaccion y plasmar con mayor claridad la intencién del legislador.

La existencia del articulo 168 de la LGTOC y su actual redaccion generan

dudas respecto de:

- Lo que pretende cobrarse con el ejercicio de la accién, esto es, si se
pretende el cobro del titulo de crédito o de la relacion causal, que pueden no ser
iguales las cantidades de la obligacion causal y de la obligaciéon cambiaria.

- La via en la que debe de ejercitarse la accién causal, si es en la mercantil

ordinaria 0 en la via relativa al negocio causal de que se trate.
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- La prescripcion a la que esta sujeta la accion causal, esto es, si es la
prescripcién genérica del Codigo de Comercio, o la prescripcion especial de la accion

derivada del negocio causal.

- Las personas que estan facultadas para ejercer la accion causal, si tienen
que estar relacionadas por la causa, o basta que estén relacionadas respecto al

titulo.

- Lo que debe de probarse para tener por acreditada la accion causal, esto es,
si debe de probarse el negocio causal como tal, con todas sus caracteristicas, o Si
debe de atenderse a lo que sefiala el titulo de crédito y por tanto éste es suficiente

para probar la accion que se ejercita.

- Si ante el ejercicio de la accion causal debe de estarse a lo que diga el titulo

de crédito o a lo que diga el contrato que constituya la relacion causal.

- Si la accion causal es alternativa, sucesiva o reciprocamente excluyente con

la accién cambiaria.

Entre otros problemas que han surgido y seguirdan surgiendo, tanto en
tribunales como en la doctrina, respecto de la accion causal, derivados justamente de

la configuracion actual del articulo 168 de la LGTOC.

Es por ello que en esta tesis se pretendio esclarecer un poco la problematica y
otorgar una solucién para la configuracién actual que tiene el articulo 168 de la
LGTOC, estandonos al contenido del mismo, y pretendiendo encontrar la mayor
seguridad juridica posible con la redaccion actual, asi como proponiendo una nueva
redaccion para el mismo, y emitiendo conclusiones concretas que permitan sortear

los problemas antes resefiados.
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A pesar de ello, y teniendo en cuenta que no somos legisladores y que hay
que estarnos a la ley, consideramos que seria adecuado que se modificara la
redaccion del articulo 168 de la LGTOC ajustandolo a la verdadera voluntad del
legislador (conforme a lo que previamente planteamos), y asi obtener una regulacion
que sea clara y otorgue luz a los particulares respecto a la accion causal y sus
supuestos de procedencia, sin que se invada ningun tipo de legislacién especial, ni

de facultades implicitas de los Estados.

Asi habra muchas mas unanimidad respecto de la accién causal, y no

estaremos en el estado de duda que genera su actual redaccion.
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CONCLUSIONES:

Algunas conclusiones a las que podemos llegar son las siguientes:

1. La accién causal es una accion extracambiaria que tiene su fundamento en
la relacién causal subyacente, esto es, la accion causal tiene como sustento el acto o

negocio juridico con motivo del cual se crea o transmite un titulo de crédito.

2. Al ser una accion extracambiaria, la accion causal encuentra sustento en el
negocio o causa que da origen a la emision del titulo, por lo que no tiene ya sustento

en el titulo de crédito.

3. La accién causal es distinta a la accién cambiaria, y con la primera se
pretende el cumplimiento de las obligaciones causales derivadas del negocio juridico
subyacente, mientras que con la segunda se pretende el cumplimiento de las
obligaciones cambiarias consignadas en el titulo de crédito. Se trata de acciones
alternativas por regla general, aunque en ciertos casos de excepcion podran ser

sucesivas o incluso excluyentes.

4. La presentacion del titulo de crédito acompafado con la confesién de

haberlo suscrito, es insuficiente para acreditar la accion causal.

5. Para acreditar la accion causal es necesario demostrar el negocio causal
gue dio origen a la emision del titulo con sus caracteristicas particulares, ya que

dicho negocio es donde se funda la accion causal.

6. Cuando se ejercita la accion causal por haber prescrito la accion cambiaria
directa debera de estarse a lo pactado en la relacion causal subyacente, no a lo que
sefalan los titulos de crédito, en tanto que la accién causal encuentra su fundamento

en el negocio juridico subyacente, no en el titulo de crédito en si mismo.
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7. La accion causal va a ser aquella accion derivada de la relacion
fundamental y, por tanto, se va a regir por las condiciones de procedencia que
establezca la legislacion especial a dicha relacion pero sujeta, adicionalmente, a las
condiciones de procedencia que sefiala el articulo 168 de la LGTOC interpretadas de
acuerdo con la intencion del legislador para evitar el doble cobro y generar seguridad
juridica, y de manera que se potencialice el acceso efectivo a la justicia, pues esa
relacion causal tiene la peculiaridad de que no se celebré de manera lisa y llana, sino
gue por virtud de la misma se suscribié o transmitioé un titulo de crédito, y por tanto es
necesario preservar los derechos que conforme al titulo de crédito pudieren
corresponderle al demandado, asi como evitar el doble cobro, garantizando también
la posibilidad de que el acreedor pueda elegir entre el ejercicio de la accién causal o

la cambiaria conforme a su mejor interés.

9. La accion causal tal y como esta prevista, es una accién ordinaria por lo que

no trae aparejada ejecucion.

10. La accién causal deberd de ejercitarse en la via que corresponda al
negocio de que se trate.

11. Para el ejercicio de la accion causal no debe necesariamente esperarse a
gue la accion cambiaria prescriba o caduque, pero ante su ejercicio debe restituirse

el titulo de crédito al demandado.

12. Las reglas prescriptivas de la accion causal seran las propias del negocio
casual de que se trate, por lo que debera determinarse la naturaleza de éste y
analizar las reglas de prescripcion que le sean propias conforme a la legislacion que

lo rija.

13. Las partes en el juicio de la accion causal deberan estar relacionados por
la relacion causal, no por el titulo de crédito, para tener legitimacion pasiva y activa

en dicho juicio.
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14. Como regla general la accibn cambiaria es alternativa con la accion
causal, sin embargo cada caso concreto es distinto, por lo que habréd ocasiones en

las que sean sucesivas o incluso excluyentes.

15. La presentacion del titulo de crédito ante el ejercicio de la accion causal,
es un requisito justificado para evitar el doble cobro.

16. La LGTOC fue expedida por el presidente de la Republica en uso de las
facultades extraordinarias que le fueron conferidas por el Congreso de la Unién, para
legislar en materia de comercio, derecho procesal mercantil, crédito y moneda, en

tanto la materia que regula dicho ordenamiento juridico es de naturaleza mercantil.

17. El articulo 168 de la LGTOC es constitucional, atendiendo al principio de
complementacion legislativa, y al hecho de que la relacién causal es un acto juridico
conexo o relacionado con la creacién o transmisién de un titulo de crédito que es una

cosa mercantil, y a la naturaleza comercial de la convencion ejecutiva.

18. La redaccion del articulo 168 de la LGTOC pudiere ser mas clara
suprimiendo el requisito de que el tenedor hubiere realizado todos los actos
necesarios para que el demandado conserve las acciones que en virtud de la letra
pudieren corresponderle, en el supuesto del ejercicio de la accion causal ante la
prescripcién o caducidad de la cambiaria. Asi como haciendo mayor énfasis en la

relacion juridica subyacente, en la manera en que se propuso en la presente tesis.
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