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INTRODUCCION

A. Motivacién

La motivacidén para este trabajo surge después de la
participacidén de la tesista en la decimonovena edicidén del
wWillem C. Vis International Commercial Arbitration Moot
(“Willem C. Vis Moot”), concurso sobre arbitraje comercial
internacional, llevado a cabo en Viena, Austria, en marzo de

2012.

Dicha competencia tuvo su origen en una iniciativa del
Congreso de Derecho Mercantil Internacional de la Comisidén de
las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional
("CNUDMI”), que buscaba primeramente promover la Convencidn de
Viena sobre 1los Contratos de Compraventa Internacional de
Mercaderias (“CISG” por sus siglas en inglés), aungque con el
tiempo se han ido sumando otras convenciones, o reglamentos de
instituciones arbitrales. Para ello, desarrolldé un programa en
el cual los estudiantes participantes estudiaban un caso que
planteaba un problema entre partes en un contrato en el que la
CISG resultara aplicable, imitando el modelo de moot courts de
las escuelas de derecho anglosajonas, pero esta vez optando por
el arbitraje como el método al que ambas partes acudirian a
resolver sus controversias. De esta manera, los estudiantes
obtenian un acercamiento practico tanto a este tipo de
contratos como al arbitraje comercial internacional vy 1los

problemas que se suscitaban en ambos.



Es importante destacar que los esfuerzos de la CNUDMI por
difundir el arbitraje en lo académico a la par de en los foros
legislativos ha rendido fruto. Por un lado, las escuelas de
derecho han ido adaptando sus programas educativos para incluir
el estudio de la CISG y del arbitraje comercial; el Willem C.
Vis Moot sigue aumentando en numero de escuelas participantes e
incluso concursos similares se han replicado a nivel regional.
Y en cuanto a los esfuerzos legislativos para uniformar la
materia, las convenciones y leyes modelo propuestas han tenido
gran recepcién: a la fecha la CISG cuenta con més de 80 paises
contratantes vy la Ley Modelo sobre Arbitraje Comercial
Internacional (“LMA”) ha sido adoptada en mas de 70 estados. En
el caso concreto de México, se han incorporado ambos textos en

nuestro derecho, en 1989 y 1993, respectivamente.

El presente trabajo se concentra en el segundo de éstos:
la LMA, cuyas disposiciones fueron reformadas en 2006, y de las
cuales el legislador mexicano solamente replicd una disposicidn
referida a las medidas precautorias, reflejada en nuestro
Cébdigo de Comercio a partir de 2011. El1 legislador usd esta
oportunidad para reformar aquellos articulos adoptados en 1993
que habian suscitado problemas debido a su incertidumbre.
Principalmente se abocd a regular las diferentes vias de

tramitacidén seguin cada supuesto de intervencidn judicial.

La figura de estudio del presente trabajo es la terminacidn
del mandato del Aarbitro ante la falta o imposibilidad de
ejercicio de sus funciones, y el problema concreto trata sobre
la falta de regulacién de una instancia de intervencidn
judicial por dicho supuesto en nuestra ley arbitral actual. Lo

anterior supone por un lado un estudio de la naturaleza de 1los
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deberes del &rbitro, de su vinculo juridico con las partes que
le han confiado la resolucién de su controversia, y por el
otro, de la regulacidén de este supuesto en derecho comparado,

incluyendo la instancia de intervencidn judicial.

B. Hipdotesis

De lo anterior se observa que el presente trabajo busca
desarrollar las siguientes preguntas:

1. :Qué tipo de relacidén juridica vincula a las partes due
acuden al arbitraje para resolver su controversia con el
arbitro a quien se le encomienda dicha decisidn?

2. ¢Qué deberes caracterizan la funcién del arbitro?

3. Ante el incumplimiento del mandato del &rbitro, ¢qué
acciones podrian llevar a cabo las partes para
destituirlo? ¢Existe alguna otra consecuencia legal para
el arbitro que ha incumplido?

4. ;Pueden las partes acudir a un Jjuez cuando el tribunal
arbitral o la institucidén administradora se han rehusado a
destituir al &rbitro? Y en el caso de un arbitraje con
sede en México, ¢cbédmo se tramitaria dicha solicitud de

intervencidén judicial?

C. Fuentes

Debido al caréacter internacional de la LMA ya citado, las
fuentes principales serdn los casos o ‘“precedentes” que
reflejen experiencias en otras Jjurisdicciones, asi como los
estudios de la figura hechos por Jjuristas de otros paises e

incluso de otros sistemas Jjuridicos.
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Si Dbien, a nivel nacional ninguna de estas fuentes
enunciadas tiene observancia obligatoria, resulta atinado
incluirlas en el estudio de una figura que nacid para ser
adaptada en diversos sistemas juridicos. Lo que es més, guarda
coherencia con el espiritu de la materia misma -esto es, el
espiritu bajo el cual se desarrolld y eventualmente reformd la
LMA-, su caréacter internacional vy la finalidad wunificadora
perseguida por su o6rgano difusor, 1lo cual no puede sino

favorecer a la presente investigacién.

Por lo gque ve a la Ultima parte del trabajo, esto es al
estudio de 1la reforma al Cébdigo de Comercio, se wutilizaréan
fuentes nacionales, como lo son la jurisprudencia reciente y un
comentario al Cédigo mismo, asi como la exposicién de motivos
de dicha reforma, la cual refleja su verdadero propdsito y nos
permite llegar a las conclusiones resumidas al final del

trabajo.

D. Desarrollo

El presente trabajo fue desarrollado en 7 capitulos; en
los seis primeros se expone el objeto de estudio, y en el
séptimo se presentan las conclusiones. En cuanto al fondo, se
utilizé los métodos dogmatico y exegético, y en cuanto a la
forma, se utilizaron los criterios editoriales de la Facultad

de Derecho de la Universidad Panamericana Campus Guadalajara.
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CAPITULO I. EL ARBITRAJE COMERCIAL

A. Clasificacién y definicién del arbitraje

Suele clasificarse el arbitraje como uno de los métodos o
mecanismos alternativos de solucidn de controversias,
entendiéndose por éstos a los métodos utilizados ‘“para
solucionar diferencias de una manera amistosa vy sin la

necesidad de tener que recurrir a medios adversariales”.’

Suelen dividirse en métodos autocompositivos o
heterocompostivos, seguin se solicite o no la participacidén de
un tercero ajeno a las partes que decida o resuelva la disputa

de las partes.

Como ejemplos de métodos autocompositivos podemos citar

3

principalmente a la negociacién ? y a la transaccién. La

mediacidédn o conciliacidn (conceptos que internacionalmente se
consideran sinénimos, * pero en nuestro derecho han llegado a
regularse como figuras distintas) pareceria considerarse
heterocompositiva, al tratarse de una “negociacién asistida”?
por un tercero, pero recordemos que este tercero carece de la

6

facultad de imponer alguna decisidn: asiste y no decide por

las partes.

! GONZALEZ DE c0SSfo, Francisco, Arbitraje, Porrta, México, 2a ed., 2011, p. 93. El autor

excluye al arbitraje de esta concepcidén porque considera que si posee un caracter adversarial.
? “Proceso de comunicacién alternada con la finalidad de alcanzar una decisién conjunta”
BERGER, Klaus Peter, Private Dispute Resolution 1in International Business: Negotiation,
Mediation, Arbitration, 3ra ed., Paises Bajos, Kluwer Law International, 2015, p. 154.
Traduccién del autor.

’ Nuestro Cédigo Civil Federal en su articulo 2944 define a la transaccién como “un contrato
por el cual las partes haciéndose reciprocas concesiones, terminan una controversia presente o
previenen una futura.

‘ Articulo 1.3 de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Conciliacidédn Comercial Internacional (2002).
° KALLIPETIS, Stephen & RUTTLE, Michel, The Development and Practice of Mediation in the United
Kingdom Between 1995 and 2005, en ADR in Business: Practice and Issues across Countries and
Cultures I, ed. A. Ingen-Housz, Paises Bajos, Kluwer Law International, 2006, p.246.

® AZAR, Cecilia, EI Arbitraje Comercial, México, [s.a.], p. 3.



13

Solamente si las partes adoptan la propuesta del tercero y
deciden replicarla en un convenio de transacciédn, ! se
consideraria vinculante; pero de nuevo esto es asi porque las
partes asi lo acordaron y no solamente porque provino de un
tercero. Asi, debe concluirse que la mediacidén se clasifica

dentro de este primer grupo.

Lo mismo ocurre con los dispute boards, y otras figuras
que con el tiempo se han desarrollado principalemente en
EE.UU., como los rent-a-judge, los mini trials, figuras mixtas

como los procedimientos MED-ARB, etc.®

Como mecanismos heterocompositivos tenemos pues, al
litigio y al arbitraje, que se distinguen entre si por su
origen estatal o <consensual, respectivamente. Como vya se
adelantdé en los parrafos anteriores en estos métodos la
decisiédn emitida por el tercero -—-juez o Arbitro- sera

vinculante.’

El arbitraje se distingue por ser un mecanismo a través
del cual un tercero resuelve controversias de manera

definitiva, conforme al acuerdo de las partes.10

http://www.azar-abogados.com/pdf/monografia sobre arbitraje comercial.pdf. Fecha de consulta:
02 de abril de 2016.

7 GONZALEZ DE C0SSfo, Francisco, op. cit., p.111l. El autor también lo refiere como “acuerdo de
conciliaciéon”.

8 ESTAVILLO CASTRO, Fernando, “Medios Alternativos de Solucién de Controversias”, Juridica.
Anuario de Derecho de la Universidad Iberoamericana, México, Volumen 26, 1996, Pp. 373-406.

° AZAR, Cecilia, El Arbitraje Comercial, Op. Cit., p.4.

Gonzalez de Cossio adopta aquella definicién propuesta por el profesor francés Charles
Jarrosson, quien propone que el arbitraje es una institucién por la cual un tercero resuelve
una diferencia que divide a dos o mé&s partes en ejercicio de la misidén Jjurisdiccional que la
ha sido confiada por ellos. GONZALEZ DE C0SSIO, Francisco, op. cit., p. 45.

10


http://www.azar-abogados.com/pdf/monografia_sobre_arbitraje_comercial.pdf
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Podria decirse que “el arbitraje es ahora el método
principal de solucién de controversias involucrando estados,
individuos y corporaciones. Esta es una de las consecuencias
del aumento de la globalizacidén del comercio mundial vy la

inversién.”!!

Para arribar a esta misma conclusidén, conviene repasar los

antecedentes e historia del arbitraje comercial.

B. Antecedentes del arbitraje

Las primeras referencias al arbitraje surgen en la Roma
clasica, donde existid una figura denominada iudicium privatum.
En este, las partes firmaban un contrato por el cual acordaban
someter cierta controversia a la decisidén de un particular

12 posteriormente dicho contrato

privado (denominado arbiter).
pasdé a denominarse receptum arbitrii. Como se verd mas adelante
(Capitulo II), en éste se definia con méds precisidén el mandato

13del arbiter.

Sin embargo, fue solo hasta finales del siglo XIX vy
principios del siglo XX que comenzd a desarrollarse el
arbitraje moderno. El primer antecedente que suele citarse en

esta etapa es el Tratado de Jay de 1794 .

' REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,

Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2015, p. 1.

2 IGLESIAS, Juan, Derecho Romano, Historia e Instituciones, Ariel, Barcelona, 10a ed., 1992,
p. 193.

13

1 HOLTZMANN, Howard M., SCHWEBEL, Stephen M., et al., Practice of Public International Law

Arbitral Tribunals, en Preventing Delay and Disruption of Arbitration / Effective Proceedings
in Construction Cases, ed. A. van der Berg, ICCA Congress Series, Volumen 5, Paises Bajos,
Kluwer Law International, 1991, p. 31.



15

Con motivo de este tratado, los Estados Unidos de América y Gran
Bretafla acordaron someter a arbitraje tres disputas que habian
provocado gran controversia y amenazaban con embrollarlos en una
guerra”: (1) una disputa respecto a la frontera con Canadéa; (2)
una disputa respecto a la supuesta obstruccidédn en el cobro de
ciertas deudas en favor de acreedores britédnicos por deudores que
se habian convertido en ciudadanos estadounidenses; % (3)
reclamaciones surgidas del embargo de barcos y cargos durante la
guerra entre Gran Bretana y Francia.®

Comenta Gonzalez de Cossio que durante este periodo el
arbitraje internacional seguia basédndose en legislaciones
nacionales, 1lo que provocaba disparidad vy contradicciones;
algunas Jjurisdicciones incluso llegaban a negar la asistencia
judicial al arbitraje “por considerar que la utilizacién del
mismo implicaba una renuncia total a la jurisdiccioén

estatal” .!®

Los esfuerzos internacionales comenzaron con las
Convenciones de la Haya para la Resolucidén Pacifica de

Controversias Internacionales, de 1899 y 1907.

La primera de ellas establecidé 1la Corte Permanente de
Arbitraje, organizacidén intergubernamental cuya finalidad era

“facilitar el arbitraje y otros medios de resolucidn de

17

controversias entre Estados”, objetivos que fueron

desarrollados aun mas en la segunda de estas convenciones.

Por lo gque ve al arbitraje comercial, la colectividad

empresarial (constituida por industrialistas, financieros vy

18

comerciantes) establecid la Cémara de Comercio Internacional

s WERNER, Jacques, “Interstate Political Arbitration: What Lies Next?”, Journal of

International Arbitration, Paises Bajos, Volumen 9 numero 1, 1992, p. 70

'® GONZALEZ DE Cc0SSio, Francisco, op. cit., p. 3.

Corte Permanente de Arbitraje, https://pca-cpa.org/es/about/. Fecha de consulta: 02 de abril
de 2016.

' International Chamber of Commerce, About ICC, History, http://www.iccwbo.org/about-
icc/history/the-merchants-of-peace/. Fecha de consulta: 02 de abril de 2016.

17
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("CCI”) en 1919. Esta institucidédn a su vez desarrolld la Corte
Internacional de Arbitraje en 1923, con el objetivo de poner a

A\

disposicidén de este grupo de empresarios una organizacidn
internacional capaz de resolver disputas comerciales
internacionales ‘sin recurrir a procedimientos legales

formales’” .’

Esta institucidén estuvo involucrada en promover el
Protocolo sobre Clausulas Arbitrales (“Protocolo de Ginebra”),
el cual también data de 1923. Dicho Protocolo tenia como
objetivos (1) asegurarse gque las cléusulas arbitrales fueran
ejecutables internacionalmente, y subsecuentemente (2) que los
laudos arbitrales dictados conforme a dichos acuerdos de
arbitraje fueran ejecutados en el los Estados en que fueron

redactados.?’

Al Protocolo de Ginebra 1le siguidé 1la creacidén de la
Convencién sobre Ejecucidén de Laudos Arbitrales Extranjeros, en
1927 (“Convencidén de Ginebra”). Su intencidédn era ampliar el
ambito de aplicacidén del Protocolo de Ginebra, estableciendo
las condiciones que debia cumplir un laudo para ser reconocido
y ejecutado dentro del territorio de cualquiera de los Estados

contratantes.21

El problema con esta convencidédn es que sefialaba que era la
parte que habia obtenido un laudo a su favor gquien debia probar
que el laudo cumplia las condiciones necesarias para su

ejecucidén; para ello debia obtener una declaracidén de las

' SCHWARTZ, Eric A. & DERAINS, Yves, Guide to the ICC Rules of Arbitration, 2a ed., Paises
Bajos, Kluwer Law International, 2005, p. 1.

20 REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,
Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2015, [s.p.]

21 BORN, Gary, International Commercial Arbitration, Paises Bajos, Kluwer Law International, 2a
ed., 2014, p. 67.
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cortes del pais sede del arbitraje en la que se dijera que el
laudo era ejecutable en dicho pais, para asi poder acudir a
ejecutar el laudo frente a las cortes del pais en cuestidédn. A

este problema se le conocid como doble exequatur.22

Para poner fin a estos problemas en la ejecucién de laudos
arbitrales, en 1958 surge la Convencidén sobre el Reconocimiento
y Ejecucién de Sentencias Arbitrales Extranjeras (“Convencién
de Nueva York”), misma que “quizd podria proclamarse como la
més efectiva instancia de legislacién internacional en toda la

historia del derecho mercantil”.?3

Esta efectividad, como sefiala Gonzédlez de Cossio, puede
medirse al considerar tres factores: (1) su nivel de aceptacién
mundial: cuenta actualmente con méas de 150 paises
contratantes; ** (2) la aplicacién o consulta de decisiones o
cortes extranjeras por los tribunales de determinado pais
cuando buscan interpretar vy aplicar la Convencidén (“[n]o
obstante que esas decisiones no son automaticamente
vinculatorias”), y (3) el respeto que los tribunales estatales
de los Estados parte han otorgado a acuerdos y laudos

arbitrales.?’

Por Ultimo, es necesario destacar la participacidén de 1la
CNUDMI en el desarrollo del arbitraje. En 1976 se propuso

primeramente crear un reglamento para arbitrajes ad hoc?® que

22 REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,

Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2015, [s.p.]

23 MUSTILL, Michael, “Arbitration: History and Background”, Journal of International
Arbitration, Paises Bajos, Volumen 43 numero 6, 1989, citado en PAULSSON, Marike, The 1958 New
York Convention in Action, Paises Bajos, 2016, p. xxi.

2 México adoptd esta convencidén en 1971 (por Decreto de promulgaciédn de fecha 22 de junio de
1971) .

?* GONZALEZ DE c0SSfo, Francisco, op. cit., p. 7.

LEW, Julian D.M. & MISTELIS, Loukas A., Pervasive Problems 1in International Arbitration,
International Arbitration Law Library, Volumen 15, Paises Bajos, 2006, p. 7. El arbitraje ad

26
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resultare aceptable a nivel mundial, y reflejara neutralidad -
esto es, que el procedimiento arbitral pudiera desarrollarse en
paises capitalistas o socialistas, desarrollados o en vias de

27 Es

desarrollo, de tradicién civil law o common law.
cominmente conocido como el Reglamento de Arbitraje de 1la

CNUDMI.

En segunda instancia, la CNUDMI contribuydé en el Ultimo
gran esfuerzo de uniformidad de las leyes arbitrales nacionales
mediante la creacién y ulterior adopcidn de la LMA por mas de

70 paises en sus respectivas leyes arbitrales nacionales.?®

Como seflaldé la Asamblea General de las Naciones Unidas en
su Resoluciédn 40/72, este texto pretendia contribuir
conjuntamente con la Convencidén de Nueva York y el Reglamento
de Arbitraje de CNUDMI en el establecimiento de un marco legal
uniforme para la solucidén justa y eficiente de las disputas que

surjan en las relaciones comerciales internacionales.?’

En dicha resolucidn se recomendd igualmente que todos los
Estados dieran debida consideracidén a la LMA, “en vista de la

deseabilidad de uniformidad en la ley de 1los procedimientos

hoc es aquel donde no existe institucién administradora; en este tipo de arbitrajes es el juez
quien toma las decisiones tipicamente encomendadas a una institucidén (a menos que las partes
lo hayan dispuesto expresamente en su acuerdo de arbitraje). Irdénicamente, este reglamento ha
servido como inspiracién o influencia directa en reglamentos de instituciones arbitrales, como
sucedidé con el Reglamento de Arbitraje de la Camara de Comercio de la Ciudad de México.

2’ SANDERS, Pieter, Commentary on UNCITRAL Arbitration Rules, ICCA Yearbook, Volumen 2, 1972,
[s.p.] citado en Ibid, p. 10.

2% GONZALEZ DE C0SSIO, Francisco, op. cit., Pp. 12-13; “Situacién Actual - Ley Modelo de la
CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional, 1985, con enmiendas adoptadas en 2006”,
disponible en

http://www.uncitral.org/uncitral/es/uncitral texts/arbitration/1985Model arbitration status.ht
ml, Fecha de Consulta: 06 de marzo de 2017.

7 Resolucién 40/72 de la Asamblea General de las Naciones Unidas, 402 sesién, 1122 Sesién
Plenaria, 11 de diciembre de 1985. Traduccidén del autor.



http://www.uncitral.org/uncitral/es/uncitral_texts/arbitration/1985Model_arbitration_status.html
http://www.uncitral.org/uncitral/es/uncitral_texts/arbitration/1985Model_arbitration_status.html
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arbitrales vy las necesidades especificas de la practica

arbitral comercial internacional.”>°

C. Acuerdo de arbitraje

El acuerdo de arbitraje es el fundamento del arbitraje.
Este recoge el consentimiento de las partes - un consentimiento
que resulta indispensable para cualquier procedimiento de
resolucién de controversias fuera de las cortes nacionales.
Estos procesos dependen para su propia existencia del acuerdo

de las partes.31

Born, por su parte, expresa que “es elemental que el
arbitraje sea consensual: sin un acuerdo de arbitraje,
cualquiera que sea el tipo, no puede existir arbitraje. Al
mismo tiempo, los términos de las partes en el acuerdo de
arbitraje juegan un rol central en la definicidén del caracter
de cualquier arbitraje, incluyendo el procedimiento arbitral, y

en la produccién de un laudo valido y ejecutable.”??

Por estas
razones, concluye que es esencial entender claramente la

naturaleza y efectos de los acuerdos arbitrales véalidos.

Es importante mencionar que el acuerdo de arbitraje puede
presentarse en dos distintas modalidades: 1) como una clausula
arbitral contenida en un contrato, misma que se discute e

inserta en determinado contrato previo al surgimiento de una

*1d.

3 REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,
Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2009, p. 85. La frase lee en su idioma
original: “The agreement to arbitrate is the foundation stone of international arbitration. It
records the consent of the parties to submit to arbitration - a consent which is indispensable
to any process of dispute resolution outside national courts. Such processes depend for their
very existence upon the agreement of the parties.”

%2 BORN, Gary, International Arbitration: Cases and Materials, Paises Bajos, Kluwer Law
International, 2a ed., 2015, p. 177.



20

controversia, y 2) como un acuerdo de arbitraje independiente,
mismo gque es hecho una vez que la controversia se ha suscitado;
a este segundo tipo se le conoce internacionalmente como
“submission agreement”’® (traducido como acuerdo de sumisién o

sometimiento, pero también llamado compromiso arbitral) .>*

Los tratados internacionales en la materia se han
encargado de establecer y aclarar qué requisitos necesita un
acuerdo de arbitraje (independientemente de su modalidad) para
considerarse vadlido. Nos referiremos principalmente en el texto

de la Convencién de Nueva York.>’

1. Validez del Acuerdo de Arbitraje

El articulo II(l) de la Convencién de Nueva York>® impone a

los Estados Contratantes la obligacidén de reconocer:

“el acuerdo por escrito conforme al cual las partes se obliguen a
someter a arbitraje todas las diferencias o ciertas diferencias
que hayan surgido o puedan surgir entre ellas respecto a una
determinada relacién Juridica, contractual o no contractual,
concerniente a un asunto que pueda ser resuelto por arbitraje.”

De este articulo se desprende que existen cuatro
requisitos que debe reunir el acuerdo: 1) que el acuerdo sea

por escrito; 1i) que se trate de controversias presentes o

33 BORN, Gary, International Arbitration: Law and Practice, Paises Bajos, Kluwer Law
International, 2a ed., 2015, para. 52, [s. p.]

* Nuestro Cédigo de Comercio (siguiendo la redaccién del articulo 7 de la LMA [en su versién
de 1985]) recoge estas dos modalidades en la fraccién I de su articulo 1416, donde
primeramente define al acuerdo de arbitraje como “el acuerdo por el que las partes deciden
someter a arbitraje todas o ciertas controversias que hayan surgido o puedan surgir entre
ellas respecto de una determinada relacidén juridica, contractual o no contractual” y aflade que
“El acuerdo de arbitraje podria tomar la forma de una clausula compromisoria incluida en un
contrato o la forma de un acuerdo independiente”.

* Por considerarse la fuente principal del marco legal internacional, y en nuestro caso
también local; puede apreciarse que los textos de la LMA y por consiguiente del Coédigo de
Comercio guardan uniformidad en las disposiciones que se referirdn a continuacidn.

% véase los articulos 7 de la ILMA y 1416 y 1423 del Cédigo de Comercio.
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futuras; iid) que dichas controversias surjan de una
determinada relacidn juridica, sea contractual o no
contractual, y 1iv) que se refiera a un asunto susceptible de

ser resuelto mediante el arbitraje.

El articulo V(I) (a) de la Convencidén (donde se describen
los supuestos por los cuales habrd de denegarse la ejecucidn o
reconocimiento de un laudo) 37 sefiala dos requisitos

adicionales:

“1. Sélo se podrd denegar el reconocimiento y la ejecucidn de la
sentencia, a instancia de la parte contra la cual es invocada, sSi
esta parte prueba ante la autoridad competente del pais en que se
pide el reconocimiento y la ejecucidn:

Que las partes en el acuerdo [de arbitraje] estaban sujetas a
alguna incapacidad en virtud de la ley que les es aplicable o que
dicho acuerdo no es valido en virtud de la ley a que las partes lo
han sometido, o si nada se hubiera indicado a este respecto, en
virtud de la ley del pais en que se haya dictado la sentencia”

Entonces los requisitos adicionales a observar en la
cldusula arbitral son v) que las partes en el acuerdo de
arbitraje tengan la capacidad legal conforme a la ley
aplicable, y vi) que el acuerdo sea valido conforme a la ley
elegida por las partes, o la ley donde se dicte el laudo - esto

es, la ley de la sede.

i) Necesidad de un acuerdo por escrito

El articulo 1II(2) de 1la Convencién dispone que “la
expresién ‘acuerdo  por escrito’ denotara una clausula
compromisoria incluida en un contrato o un compromiso, firmados
por las partes o contenidos en un canje de cartas o

telegramas”.

¥’ Véase los articulos 34 y 36 de la LMA y 1457 y 1462 del Cédigo de Comercio.
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Este articulo primeramente refiere a las modalidades vya
enunciadas, a los cuales les aflade el requisito de estar
firmados por los contratantes o suscriptores, y después afiade
que el acuerdo se configurard si la cléusula o el compromiso se

encuentran contenidos en un intercambio de cartas o telegramas.

Este intercambio de documentos referido en 1958 se
actualizdé y amplid (en razdn de los avances tecnoldgicos) en la
IMA de 1985, para referirse a todos aquellos “medios de
telecomunicacidén que dejen constancia del acuerdo”. Se
incluyeron asimismo otros supuestos en los cuales debe

: 38
entenderse que el acuerdo se encuentra “por escrito”.

Nuestro legislador incluyd esta disposicién en el articulo
1423 de Cbébdigo de Comercio. De esta manera, nuestra ley
arbitral impone al acuerdo de arbitraje el requisito escrito y
dispone los supuestos donde se considerarad que el acuerdo

cumple con este requisito:

Articulo 1423.- El1 acuerdo de arbitraje deberd constar por
escrito, y consignarse en documento firmado por las partes o en un
intercambio de cartas, télex, telegramas, facsimil u otros medios
de telecomunicacidén que dejen constancia del acuerdo, o en un
intercambio de escritos de demanda y contestacidén en los que la
existencia de un acuerdo sea afirmada por una parte sin ser negada
por la otra. La referencia hecha en un contrato a un documento que
contenga una cldusula compromisoria, constituirda acuerdo de
arbitraje siempre que dicho contrato conste por escrito y la
referencia implique que esa cldusula forma parte del contrato.

En la revisidén o reforma de la ILMA de 2006, el articulo 7

sufrié modificaciones adicionales, y se propusieron dos

3 HOLTZMANN, Howard & NEUHAUS, Joseph, A Guide to the UNCITRAL Model Law, Kluwer Law

International, Paises Bajos, 1989, Pp. 262-264.
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opciones de texto a consideracidén del oérgano del Estado

encargado de incorporarlas.

La primera de 1las opciones (muy similar a la versiédn
original) define en su primer parrafo al acuerdo de arbitraje,
en el parrafo dos enuncia el requisito de forma escrita y en
sus parrafos tres a seis refiere a situaciones o supuestos
donde se considerard cumplido dicho requisito (incluidos 1la
ejecucién de actos, el intercambio de mensajes de datos o de
escritos de demanda y contestacidén, y la incorporacidn por

referencia a otra clausula arbitral gque conste por escrito).

Mientras que la segunda de las opciones simplemente define
al acuerdo de arbitraje y elimina cualquier referencia a la
forma escrita. Asi, en la Jjurisdiccidén que haya incorporado
esta modalidad del articulo 7 en su ley arbitral, la parte que
pretenda probar la existencia de un acuerdo de arbitraje podréa
hacerse valer de cualquier medio para demostrar dicho acuerdo

de voluntades.

A pesar de reformarse nuestro Cdbdigo de Comercio en 2011,
la disposicidédn relativa al acuerdo de arbitraje no fue

modificada.

ii) Someter controversias presentes o futuras

Para considerar cumplido este requisito simplemente
haremos referencia de nuevo a las dos modalidades del acuerdo
de arbitraje: para someter controversias futuras la forma
idbénea resulta 1la clausula compromisoria contenida en un

contrato, y para referirse a controversias presentes o
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actualizadas, el compromiso arbitral (“submission agreement”)

es el méds indicado.

iii) Una relacién juridica determinada, contractual o no
contractual

Este requisito, explican Redfern % Hunter, trata
simplemente que debe haber una relacidén contractual (real o
implicita) entre las partes, ya que debe existir un acuerdo
arbitral que siente las bases del procedimiento arbitral, *°
pues con ¢él, y en vista de la controversia en cuestidn, se

podréd delimitar la jurisdiccidn del arbitro y sus facultades.

iv) Un asunto susceptible de ser resuelto a través del
arbitraje

Con este requisito la Convencién de Nueva York se refiere
a que se debe determinar si la controversia es “arbitrable”,

esto referido doctrinalmente como arbitrabilidad objetiva.

Pereznieto y Graham definen a la arbitrabilidad como la
ausencia de alguna prohibicién del Estado a someter una

‘9 De esta manera, los

controversia a un procedimiento arbitral.
autores de la materia suelen decir gque se presumird que
determinada materia es arbitrable, salvo que exista prohibicién

expresa.

39 REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,

Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2015, para. 2.25 [s.p.]
‘" PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano;
Limusa; 2009; México, D.F; p. 65.
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Suele decirse que la arbitrabilidad es resultado entonces
de una decisidén interna de cada Estado conforme a su politica
social y econdémica. Gonzalez de Cossio lo explica en sentido de
que “diferentes Jjurisdicciones otorgan diferentes grados de

trascendencia a ciertas materias”, y continta explicando:

Si se considera, por ejemplo, que una materia tiene ramificaciones
sociales importantes, o consecuencias que - aunque no sean
importantes - afectan a partes que no han suscrito el acuerdo
arbitral, es probable que la materia se tilde de inarbitrable. EI
motivo es claro: el arbitraje es un mecanismo privado de solucidn
de controversias. En la medida en que el problema que se busque
ventilar deje de ser privado (es decir, implique a terceros o un
interés publico), el arbitraje dejard de ser el instrumento
idéneo.*

El Estado se ha encargado primeramente de excluir ciertas
materias y reservarlas a los tribunales nacionales. El1 articulo

568 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles dispone:

Articulo 568.- Los tribunales nacionales tendrdn competencia
exclusiva para conocer de los asuntos que versen sobre las
siguientes materias:

I.- Tierras y aguas ubicadas en el territorio nacional, incluyendo
el subsuelo, espacio aéreo, mar territorial y plataforma
continental, ya sea que se trate de derechos reales, de derechos
derivados de concesiones de uso, exploracidén, explotacidn o
aprovechamiento, o de arrendamiento de dichos bienes;

ITI.- Recursos de la zona econdmica exclusiva o que se relacionen
con cualquiera de los derechos de soberania sobre dicha zona, en
los términos de la Ley Federal del Mar;

III.- Actos de autoridad o atinentes al régimen interno del Estado
y de las dependencias de la Federacién y de las entidades
federativas;

IV.- Régimen interno de las embajadas y consulados de México en el
extranjero y sus actuaciones oficiales, y

V.- En los casos en que lo dispongan asi otras leyes.

A nivel estatal podemos referir al Cédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal que dispone en su articulo 615

‘! GONZALEZ DE C0Ssfo, Francisco, Orden Publico y Arbtirabilidad: Duo-Dindmico del Arbitraje,

[s. a.l, p. 10,
http://www.imarbitraje.org.mx/publicaciones/ORDEN%20PUBLICO%20Y%$20ARBITRABILIDAD.pdf. Fecha de
consulta: 30 de mayo de 2016.
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que no se podrd “comprometer en Aarbitros los siguientes
negocios”:
I. E1 derecho a recibir alimentos;
IT. Los divorcios, excepto en cuanto a la separacidn de
bienes y deméds diferencias puramente pecuniarias;
IITI. Las acciones de nulidad de matrimonio;
IV. Las concernientes al estado civil de las personas, con
la excepcidn contenida en el articulo 339 del Cébdigo Civil;

V. Los demds en que lo prohiba expresamente la ley.

Como bien puede apreciarse, las materias excluidas se
encuentran dispersas en el ordenamiento juridico mexicano, e
incluso las disposiciones que enlistan prohibiciones terminan

por remitir a “las demds” que sefialen otras leyes.

Podemos citar al Convenio entre México vy Espafia sobre
Reconocimiento y Ejecucidén de Sentencias Judiciales y Laudos
Arbitrales en Materia Civil 'y Mercantil Como referencia
internacional de materias sobre las cuales México ha expresado

una preocupacién y una intencidédn por destinar a régimen

42

distinto. Asi, su articulo 3 dispone excepciones a la

aplicacién de este convenio bilateral:

Articulo 3

Quedan excluidas del ambito de este convenio:

1. Las materias fiscales, aduaneras y administrativas;

2. Las siguientes materias:

a) Estado civil y capacidad de las personas fisicas;

b) Divorcio, nulidad de matrimonio y régimen de los bienes en
matrimonio;

c) Pensiones alimenticias;

d) Sucesidn testamentaria o intestada;

e) Quiebras, concursos, concordatos u otros procedimientos
andlogos;

“2 Celebrado el 17 de abril de 1989. Ratificado el 01 de marzo de 1992 y publicado en el Diario

Oficial de la Federacidén el 5 de marzo de 1992.



27

f) Liquidacidn de sociedades;

g) Cuestiones laborales;

h) Seguridad social;

i) Dafios de origen nuclear;

j) Dafios y perjuicios de naturaleza extracontractual, y
k) Cuestiones maritimas y aéreas.

Como resumen de lo antes descrito, podemos decir que la
regla en el derecho mexicano sobre arbitrabilidad puede
reducirse a seflalar que mientras la materia no esté excluida
por la ley, no sea de interés publico y no se perjudiquen
derechos de tercero, pueden ser resueltas por virtud del

arbitraje.

v) Capacidad legal de las partes

En principio 1las partes en un contrato deben tener
capacidad legal para celebrarlo, de lo contrario sera invéalido.
Lo mismo ocurre si el contrato en cuestidén es un acuerdo de

arbitraje. 43

El propio texto del articulo V(1) (a) dispone dque la

ANY

capacidad se revisara en virtud de la ley dque 1les es

aplicable” a las partes.

Para el caso de las personas fisicas signatarias de un
acuerdo de arbitraje, la ley que les serd aplicable serd la lex

domicilii o ley del lugar de residencia/domicilio.**

42 REDFERN, Alan, HUNTER, Martin, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration,

Kluwer Law International, Paises Bajos, 6a ed., 2015, para. 2.31 [s. p.]
“ PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano;
Limusa; 2009; México, D.F; p. 85.
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Pereznieto y Graham concluyen esto en razdén de que al
arbitraje, siendo de materia comercial, 1le es aplicable el
articulo 81 del Cdédigo de Comercio, el cual dispone que “seran
aplicables a los actos mercantiles las disposiciones de derecho
civil acerca de la capacidad de los contrayentes..”, y ademés,
puesto que la materia mercantil es regulada por leyes
federales, es el Cédigo Civil Federal el que aplica
supletoriamente. El articulo 13, fraccién II de dicho Cédigo
seflala que la ley aplicable para el estado y capacidad de las

personas fisicas serd la del lugar de su domicilio.

Para las personas morales, ** la capacidad se rige conforme
lo seflala el articulo 2736 del Cdébdigo Civil Federal, esto es,
conforme a la lex constitutionis, que el propio articulo define
como la ley del estado “en que se cumplan los requisitos de
forma y fondo requeridos para la creacidén de dichas personas”,

en nuestro caso, la Ley General sobre Sociedades Mercantiles.

Esta ley dispone (en su articulo 10) en términos generales
que la persona moral tiene capacidad para contratar dentro de
los limites establecidos por su propio objeto social. Por un
lado, Gonzalez de Cossio sostiene que un poder general otorgado
a los administradores o a quienes lleven a cabo las operaciones
inherentes al objeto social de la personal moral es suficiente

® Por el

para que éstas puedan celebrar el acuerdo arbitral; *
otro, Pereznieto y Graham concluyen gque para el caso de la
empresa moral mexicana, sSe necesitard gque su representante

cuente con un poder general para pleitos y cobranzas, mismo que

45
Id.
‘¢ GONZALEZ DE Cc0SSio, El Arbitraje, Op. Cit., Pp., 149-150.
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(preferiblemente) incluya una clausula especial para poder

comprometer en arbitros.?’

La capacidad de las partes podra invocarse en dos momentos:
1) al inicio del ©procedimiento arbitral, cuando la parte
solicitante pide se determine que el acuerdo de arbitraje es
nulo, ineficaz o de imposible ejecucidén; y 2) al final, cuando
la parte solicitante pide que se determine que el laudo no es
ejecutable pues una de las partes estaba sujeta a alguna

incapacidad conforme a la ley aplicable.

vi) Validez conforme a la ley elegida por las partes o la ley
de la sede

El articulo V(1) (a) de la Convencidédn de Nueva York sefiala
que podra denegarse el reconocimiento y ejecucidn de
determinado laudo si se llegare a comprobar que el acuerdo no
es valido en virtud de la ley elegida por las partes, o si las

partes no pactaron esto, conforme a la ley de la sede.

El articulo II(3) de la Convencidédn de Nueva York (el 8 de
la LMA y el 1424 del Cbébdigo de Comercio) sefialan que el Jjuez a
guien se someta un litigio sobre un asunto que sea objeto de un
acuerdo de arbitraje, remitird a las partes al arbitraje en el
momento en que lo solicite cualquiera de ellas, a menos que se
compruebe que dicho acuerdo es nulo, ineficaz o de imposible

ejecuciodn.

¢’ PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano,

op. Cit., pp. 95-96. Los autores no concuerdan con la idea de la inclusién de 1la cléusula
especial, pero reconocen que por razones practicas (la principal siendo evitar la nulidad del
laudo) debe incluirse.
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La nulidad se refiere a aquellas circunstancias gque vician

® Siendo el derecho

de origen la validez del acuerdo arbitral.®
aplicable el mexicano, el articulo 1795 del Cbédigo Civil
Federal dispone que el acuerdo puede ser invalidado (esto es,
declarado nulo) por cualgquiera de las siguientes causales:

I. Por incapacidad legal de las partes o de una de ellas;

IT. Por vicios del consentimiento;

ITII. Porque su objeto, o su motivo o fin sea ilicito;

IV. Porque el consentimiento no se haya manifestado en la

forma que la ley establece.

Tal como un contrato, la cldusula o el acuerdo arbitral
puede verse declarado nulo en razdén de falta de capacidad o
consentimiento, consentimiento viciado o si su objeto, motivo o
fin son contrarios a 1la 1ley (pero subsanable conforme 1lo

determine el derecho comun) .

Por otro lado, un acuerdo o cldusula arbitral resulta
ineficaz cuando existe y es valido, pero por otra razdédn ha
cesado en sus efectos.®’ Esto puede ocurrir si el arbitraje se
encuentra condicionado (por ejemplo, que las partes se sometan
-esto es, se obliguen a acudir- a una etapa de mediacidn
previa), o si el acuerdo ha sido revocado o modificado, o si
las partes han renunciado al acuerdo - habiendo resuelto 1la

controversia a través de litigio o transaccidn, etc.

Por Ultimo, se entenderd por acuerdo arbitral de imposible

ejecucidédn (o inaplicable en términos de la Convencidén de Nueva

“® GONZALEZ DE C0SSIO, Francisco, Validez del Acuerdo Arbitral bajo 1la Convencidén de Nueva

York: Un ejercicio conflictual, jo 5.
http://www.imarbitraje.org.mx/publicaciones/Validez%20del%20Acuerdo%20Arbitral.pdf. Fecha de
consulta: 30 de mayo de 2016.

“ Ibid., p. 120.
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York) aquel que por razones de hecho y no juridicas no pueda
ejecutarse, a pesar de ser valido y obligatorio. Esto puede
derivarse de una falta de claridad, de inteligibilidad o de

elementos practicos que permitan su ejecucién.’

En 1974, Frédéric Eisemann acufié el término “clausula
patoldégica” para referirse a estos acuerdos arbitrales (en
particular a clausulas arbitrales) que contienen uno o varios

! Ejemplos de

defectos que interrumpen el avance del arbitraje.’
las patologias més comunes se enlistan a continuacién:

- Seflalar errdneamente la institucidn administradora;

- Sefialar errdneamente el reglamento de arbitraje;

- Establecer métodos de solucidén de controversias gque son
mutuamente excluyentes (sometiendo la controversia
tanto a arbitraje como a litigio frente a cortes);

- Designar al tribunal arbitral desde la redaccidén de la
clausula arbitral;

- Exigir que el arbitro a nombrarse cumpla con
capacidades exageradas;

- Redactar en términos vagos o extremadamente amplios el
ambito de la clausula arbitral;

- Regular en exceso el procedimiento al que se someten
las partes;

- Regular el procedimiento de tal manera que a alguna de
las partes se le restrinja algun derecho procesal;

- Redactar una clausula “en blanco”?.

°* GONZALEZ DE C0SSfo, Francisco, Validez del Acuerdo Arbitral bajo la Convencidén de Nueva
York: Un ejercicio conflictual, jo 5.
http://www.imarbitraje.org.mx/publicaciones/Validez%$20del%20Acuerdo%20Arbitral.pdf. Fecha de
consulta: 30 de mayo de 2016.

= FOUCHARD, Phillippe, et al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., p. 262.

2 Suele usarse como ejemplo la siguiente redaccidén: “Resolucidén de controversias. Arbitraje,
Paris.”
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2. Remisién al Arbitraje

Tal como dispone el articulo 1424 (y sus similares en los
tratados aplicables) a menos que el juez compruebe la nulidad,
ineficacia o 1imposible ejecucidn de un acuerdo arbitral, el
mismo se entendera valido vy deberd (entendido como una
obligacidén) remitir a las partes al arbitraje en el momento en

que cualquier de ellas lo solicite.

Por un error del legislador al incorporar la LMA a nuestro
Cébdigo de Comercio, nuestro articulo 1424 no contiene lo que
dispone el articulo 8 de la LMA: esto es, que la solicitud se
haga a méds tardar, en el momento de presentar el primer escrito
sobre el fondo del litigio. El1 Jjuzgador a su vez, perdid de
vista el origen internacional de la disposicidén de que se trata

y emitié el siguiente criterio:

REMISION AL PROCEDIMIENTO ARBITRAL. LAS PARTES PUEDEN SOLICITARLA
COMO EXCEPCION, INCIDENTALMENTE AL CONTESTAR LA DEMANDA O CON
POSTERIORIDAD HASTA ANTES DE PRONUNCIAR SENTENCIA QUE RESUELVA EL
FONDO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 1424 DEL CODIGO DE COMERCIO) .

La regulacidn de los efectos negativos del acuerdo de arbitraje
consistentes en la imposibilidad de plantear la controversia o
diferencia que es materia de compromiso arbitral ante un tribunal
estatal y de que éste conozca del fondo del asunto, contenida en
el articulo 1424 del Cédigo de Comercio, estd sujeta a la salvedad
de que la autoridad judicial determine la existencia tanto del
compromiso arbitral y que la materia del juicio queda comprendida
en el mismo, como que no se estd ante un caso de excepcidén a la
eficacia del pacto arbitral que se produciria ante la nulidad,
ineficacia o imposibilidad de ejecutar el acuerdo arbitral. Para
hacer valer esos efectos negativos, la parte interesada debe
plantear una solicitud de remisién al arbitraje, que puede adoptar
la forma de excepcién consistente en la existencia de acuerdo
arbitral, o como cuestién incidental en el escrito de contestacién
a la demanda, o con posterioridad en cualquier tiempo hasta antes
de que se pronuncie la sentencia que resuelva el fondo, porque con
ésta se agota la jurisdiccién del Juez.”’

°* Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Amparo en revisidn 14/2005.

Servicios Administrativos de Emergencia, S.A. de C.V. 19 de mayo de 2005. Unanimidad de votos,
con voto aclaratorio del Magistrado Anastacio Martinez Garcia. Ponente: Nedfito Ldpez Ramos.
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Y lo que es méas, el legislador en 1993 no incluydé alguna
disposicién donde se refiriera a la wvia iddénea para tramitar
dicha remisién. El1 juzgador se vio ante la necesidad de idear
una via que resultase compatible (o lo mads compatible posible)

con el régimen arbitral.

REMISION AL ARBITRAJE. MOMENTO PROCESAL EN QUE EL JUEZ DEBE
PRONUNCIARSE.

Conforme a la interpretacidn gramatical, histdérica, teleoldgica y
sistemdtica del articulo 1424 del C(Cdédigo de Comercio, la
oportunidad procesal para que la autoridad judicial decida si ha
lugar o no a remitir a las partes al arbitraje, por comprobar la
existencia o inexistencia de las hipétesis de nulidad, ineficacia
o ejecucién imposible del acuerdo arbitral, es el mismo momento
procesal en que reciba la solicitud de las partes en cuanto a ese
envio, si es que cuenta con todos los elementos de juicio para ese
fin y si no, debe darle tramite incidental, para garantizar la
debida defensa e igualdad procesal de las partes. No 1impide
estimarlo de ese modo, la circunstancia de que cualquiera de los
supuestos que obstaculizan la remisidn al arbitraje se haya hecho
valer en el procedimiento judicial respectivo en via principal y
no de excepcidn, porque en términos del articulo 1432 del Cdédigo
de Comercio, la autoridad judicial estd facultada, en materia de
arbitraje, para ejercer un control previo o posterior sobre la
competencia del tribunal arbitral, si es que se hubiere objetado
la competencia arbitral y haya quedado resuelta por el arbitro, 1o
que de suyo implica analizar la obligatoriedad del compromiso en
drbitros en el momento en que se haga valer el cardcter vinculante
del mismo. Considerar lo contrario, seria posibilitar a la parte
que pretende evitar la aplicacidén del acuerdo de arbitraje, el uso
de la tdctica dilatoria consistente en someter a una decisidn de
fondo mediante accidén principal, una cuestidén que es meramente
procesal, a saber, la excepcidén de existencia del arbitraje y, por
ende, sometimiento al acuerdo arbitral, que es de tipo
competencial, situacidn que buscaron evitar las normas reguladoras
del arbitraje comercial, dado que dicha excepcidén necesita un
pronunciamiento previo y separado a la sentencia de fondo, para
alcanzar el objetivo al que sirve: que el convenio arbitral
despliegue sus efectos desde el principio, con celeridad y
eficacia, sin dilaciones 1indebidas, sin que pueda resultar
obstdculo juridico que en esa accidn principal se reclamen también
prestaciones de fondo y se involucre a una parte que no suscribid
el acuerdo de arbitraje, porque ello implicaria dejar el
cumplimiento y eficacia plena de lo pactado a la voluntad de una

Numero de Registro 176471, Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada,
Semanario Judicial de la Federaciédn vy su Gaceta, Tomo XXII, diciembre de 2005, Tesis:
I.30.C.503 C, Pagina 2755.
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de las partes, 1lo que romperia con la seguridad juridica y buena
fe que debe caracterizar, de ordinario, a las obligaciones
contractuales.”?

(E1l énfasis es nuestro)

En el capitulo V se detallard cémo la reforma de 2011
establecidé puntualmente tanto el momento procesal como la via

para dar tramite a esta solicitud de remisién.

3. Principios de interpretacién del acuerdo arbitral

i) Separabilidad

Al hablar de separabilidad (también conocido como
autonomia del acuerdo de arbitraje) nos referimos al principio
que sefiala que la clausula arbitral se considera un contrato
separado o distinto del contrato principal del que forma

parte,”” y por tanto, sobrevive la nulidad de dicho contrato.

Este principio se encuentra contenido en el articulo 16(1)
IMA y en el primer péarrafo del articulo 1432 del Cédigo de

Comercio, el cual sefiala:

Articulo 1432.- E1 tribunal arbitral estard facultado para decidir
sobre su propia competencia, 1incluso sobre las excepciones
relativas a la existencia o validez del acuerdo de arbitraje. A
ese efecto, la cldusula compromisoria que forme parte de un
contrato se considerard como un acuerdo independiente de las demds
estipulaciones del contrato. La decisidén de un tribunal arbitral
declarando nulo un contrato, no entrafdard por ese solo hecho la
nulidad de la cldusula compromisoria.

* Ibid, p. 2754.
°>  FOUCHARD, Phillippe, et al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., p. 198.
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Es importante destacar que el articulo arriba citado a su
vez contiene uno de los principios més importantes que dan
viabilidad al arbitraje. Esto es, el concederle al tribunal
arbitral la facultad para decidir sobre su propia competencia,
incluso sobre las excepciones relativas a la existencia o

validez del acuerdo de arbitraje.

Segun Gonzéadlez de Cossio los articulos 1424 y 1432 del
Cédigo de Comercio definen el rol del juez y el &rbitro: el
primero remite y el segundo decide. Primeramente, porque debe
existir un dispositivo procedimental para canalizar una
reclamacién del foro judicial al foro arbitral. Segundo, porque
si el &rbitro no pudiera decidir sobre su Jjurisdiccidn, se
llegaria al absurdo de que las partes que celebren un acuerdo
de arbitraje tengan que acudir a las cortes nacionales para

poder resolver su controversia fuera del ambito judicial.>°

Afiade Gonzalez de Cossio que los articulos funcionan de
esta manera -que el A&rbitro decide primero y la corte (al
momento de la nulidad o ejecucidn) decidirada en definitiva-
justo para evitar frustrar la intencidén de las partes que
celebraron un acuerdo de arbitraje de resolver todas sus

diferencias a través del arbitraje.’’

ii) In favorem validitatis

Este principio refiere a una presuncidén en favor a dar
efecto al acuerdo de las partes, particularmente cuando una

interpretacién de una clausula 1le da wvalidez vy la otra

°® GONZALEZ DE C0S$s1I0, Francisco, The Compétence-Compétence Principle, Revisited, 24(3) Journal
of International Arbitration (2007), p. 239.
57

Id.
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interpretacidén la invalida. Siendo su propdsito el dilucidar la
intencidén de las partes, se vuelve aplicable cuando la clausula

esté incompleta, deficiente o contradictoria.®®

iii) Interpretacién estricta

Este principio dispone que, puesto que el acuerdo de
arbitraje constituye una excepcidédn al principio de 1la
jurisdiccidén de las cortes, debe ser interpretado de manera

estricta.

Philippe Fouchard, Emmanuel Gaillard y Berthold Goldman
rechazan este principio, asi como el de interpretacidn 1in
favorem validitatis. Rechazan el principio de interpretacidn
estricta primero porque el arbitraje ahora se considera un
método normal de resolucidédn de controversias, por lo que esta
visién de excepcidn resulta inconsistente. Citando el caso Amco

Asia Corp. v. Reptblica de Indonesia °°

argumentan que el
acuerdo de arbitraje, tal como cualquier otro convenio no debe
ser 1interpretado restrictivamente ni 1liberal o ampliamente;
sino en la manera en que permita descubrir vy respetar la
voluntad comin de las partes, sencillamente aplicando el

principio pacta sunt servanda.®’

Y contintan seflalando que es igualmente inapropiado
recurrir al principio in favorem validitatis, puesto que sigue

siendo legitimo elegir que cierta disputa sea resuelta por las

*® BORN, Gary, International Commercial Arbitration, 2da ed., Kluwer Law International, Paises

Bajos, 2014, Pp. 754-755.
°® Caso ICSID no. ARB/81/1, 23 I.L.M. 351 (1984)

°®  FOUCHARD, Phillippe, et al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., Pp., 260-261.
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cortes. De esta manera, una alegacidén sobre la existencia de un
acuerdo de arbitraje no creard la presuncidédn de que dicha
alegacidén es fundada por un supuesto principio en favor a su

validez.®

Para estos autores, “los principios de interpretacidén
aplicados a acuerdos de arbitraje son los mismos que 1los
principios generales adoptados con respecto a todos 1los
contratos. Incluyen el principio de interpretacidén de buena fe,
el principio de interpretacidén efectiva, y el principio de

interpretacién contra preferentem.”®

D. E1 tribunal arbitral

Una de las caracteristicas principales del arbitraje es
que permite a las partes nombrar al arbitro o al tribunal
arbitral quien resolverd la controversia. Los profesores Julian
Lew, Loukas Mistelis y Stephan Kr6ll llaman al arbitro “el sine

qua non del proceso arbitral”.®’

En principio no existe ningun requisito para ser arbitro.
Sin embargo, puesto que el A&arbitro y las partes celebran un
contrato que regula su actuar (como serd desarrollado en el
siguiente capitulo), el uUnico requisito legal que el A&rbitro

debe cumplir es contar con capacidad para contratar.®

®l Ibid., p. 261-262.

2 Ibid., p. 256.

63 LEW, Julian D. M., MISTELIS, Loukas A., KROLL, Stephan Michael, Comparative International
Commercial Arbitration, Paises Bajos, Kluwer Law International, 2003, p. 223.

® PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano;
Limusa; 2009; México, D.F; p. 149.
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Las partes pueden entonces nombrar a aquella (s)
personas(s) en quien(es) tengan confianza, o0 quien(es) posea(n)
el conocimiento legal y técnico necesario para la determinacidn
en la disputa particular,® sin importar si cuenta o no con la

nacionalidad del pais elegido como sede.®®

Asimismo, se les da a las partes la libertad de pactar el
numero de Aarbitros (articulo 10 de la LMA y 1426 del Cdédigo de
Comercio), el método de nombramiento de los mismos (articulo
11(2) de la LMA y articulo 1427 fraccién II del Cédigo de
Comercio), o bien, pueden pactar a través de la referencia a un
reglamento de alguna institucidédn arbitral, que sea ésta quien

adopte la decisién en cuanto al nombramiento.®’

El arbitro deberd, antes de aceptar su nombramiento y, si
lo acepta, durante el curso del procedimiento arbitral, poseer
y conservar ciertas cualidades (entre ellas, independencia,
imparcialidad, disponibilidad, etc.) gue inciden directamente
sobre el procedimiento y que de no observarse, tendran
consecuencias en el mismo, o en el laudo resultante. Dichos

deberes seran detallados en el capitulo III.

E. Procedimiento arbitral

El arbitraje se presenta como un método alternativo de
solucién de controversias de caracter preponderantemente
contractual. Las ©partes pactan someter su controversia a

arbitraje y pactan quién resolverd esta controversia.

® Ibid., 224.
% Articulo 11(1) de la LMA; articulo 1427 fraccién I del Cbébdigo de Comercio.
57 Articulo 2(d) de la LMA, o 1417 fraccidén I del Cdbdigo de Comercio.
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De igual manera, pueden pactar la manera en que el
procedimiento ha de verse regido (etapas, idioma, sede, entre
otros) a lo cual el tribunal arbitral deberd ajustarse. Sdélo
ante la omisién de un acuerdo sobre algun aspecto procesal,

podra el tribunal arbitral dirigir el procedimiento.®®

Por lo tanto, podriamos decir gque un procedimiento
arbitral en términos simples seria aquel procedimiento
conformado segun la voluntad de las partes, gque determina la
forma en que el tribunal arbitral ha de actuar; o bien, cuando
las partes no lo estipularon, aquél que el tribunal regula vy
dirige (con apego a las leyes nacionales o reglamentos

institucionales).

Buscando en nuestra legislacién una definicién similar,
nuestro Cébdigo de Comercio, en la segunda fraccidén del articulo
1416 define al arbitraje como “cualquier procedimiento arbitral
de caracter comercial, con independencia de que sea O no una
institucién arbitral permanente ante la que se lleve a cabo”.
Sin embargo, nunca nos da una nocibén de lo que debemos de

entender por procedimiento arbitral.

Debemos entonces acudir a interpretaciones de nuestro
Supremo Tribunal, tal como 1lo hizo Francisco Gonzalez de
Cossio. En una tesis aislada emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén encuentra el autor el
concepto “genérico” de arbitraje, definido como “proceso de

solucién de conflictos — distinto a la jurisdiccidédn estatal —

® Segundo parrafo del Articulo 1435 del Cédigo de Comercio; articulo 19(2) de la LMA.
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mediante el cual se dirimen controversias entre particulares, y

gue surge de sus voluntades”.®’

Procede después este autor a determinar que “al hablar de
arbitraje se deben contemplar procedimientos que involucran los
siguientes elementos: (1) la existencia de una controversia;
(2) cuya solucién vendrd de un tercero que es un particular y
no una autoridad; (3) que la decisidén es final (no sujeta a
apelaciones); vy (4) que la decisidén es vinculatoria (no

sugestiva)”. '°

Afilade el autor que no hay que ignorar dos
aspectos importantes dentro de esta definicidén: el proceso y el

resultado.’?

Sobre el proceso, se menciona gue para dque éste pueda
considerarse “arbitral”, debe implicar un intercambio de
posturas donde se dé oportunidad a las partes de expresarlas,
refutar las de su contrario, y obtener un fallo donde se dé la

razén a alguna de ellas.’?

Se observa entonces que definir arbitraje es definir el
procedimiento; este procedimiento, pues, ha de estar dotado de
caracteristicas o principios, como los arriba mencionados,
otorgados por la propia particularidad de este mecanismo de

solucidén de controversias.

% GONZALEZ DE cossfo, F., La Escurridiza Nocién de Arbitraje: Un ejercicio de definicién tan
arduo como importante, Diciembre 2010, http://www.camex.com.mx/nl43-cont.pdf citando la tesis
aislada con registro No. 166504, Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta XXX, Septiembre de 2009, p. 432. Tesis: la. CLXIV/2009. Amparo en
revisidén 131/2009, 27 de mayo de 2009. Cinco votos.

" GONZALEZ DE c0SSio, F. Arbitraje, Editorial Porrua, Tercera Edicién, México, 2011. p. 69.

' Ibid, p.70.

2 1d.
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1l. Principios rectores del procedimiento arbitral

En el articulo 1434 del Cbébdigo de Comercio se encuentran
expresados los principios clave del arbitraje: los Unicos
limites a la autonomia contractual de las partes son el tratar
a las partes con igualdad y dar a cada una de ellas plena
oportunidad de hacer wvaler sus derechos. Dichos son 1los
primeros y principales elementos, gque Wailncymer considera
conforman la llamada “justicia procedimental” (procedural

fairness).73

i) Igualdad entre las partes

Se resume este principio en no Dbeneficiar, otorgar
ventajas u obstaculizar a una parte, y no a la otra. Deberé
regir durante todas las etapas del procedimiento (en desahogo vy
ofrecimiento de pruebas, alegatos, otorgamiento de plazos,
entre otros) . E1l desobedecer este principio vicia el
procedimiento, y puede llegar a ocasionar la nulidad, o el no

reconocimiento y ejecucién del laudo.’*

Debe afladirse que este principio obliga tanto al tribunal
arbitral como a las partes; una parte no puede pactar ser
tratada de forma desigual, y en tal caso el propio pacto

careceria de efectos juridicos.

Asi, la igualdad entre las
partes se presenta como un derecho irrenunciable de las partes,

y una obligacién por parte del tribunal arbitral.’®

3 Cfr., WAINCYMER, Jeff, Procedure and Evidence 1in International Arbitration, Kluwer Law
International, Paises Bajos, 2010, p.1l5.

™ op. Ccit., GONZALEZ DE cossfo, F. p., 514.

> Ibid, p. 518.

¢ 1d.
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ii) Plena oportunidad de presentar su caso

De la mano del principio de igualdad, se encuentra el de
“debido proceso”, o en términos mas simples, el dar a las
partes la oportunidad de presentar su caso o de hacer valer sus

derechos (como se expresa en el Cédigo de Comercio’’).

Mantilla-Serrano sugiere que los elementos de este
principio incluyen ser debidamente notificada de cada etapa
relevante, ser otorgado un tiempo y oportunidad razonable para
responder, y respetar el derecho general a un procedimiento

adversarial.’®

Nuestro legislador adaptdé el articulo 18 de la LMA a
nuestro Cédigo de Comercio, tal como se encuentra redactado en
espafiol, esto es, utilizando 1la frase “plena oportunidad de

hacer valer sus derechos”.

El uso de la palabra “plena” ha ocasionado confusiones,
pues infiere un aspecto absoluto a la oportunidad de las partes
de presentar su caso. Sin embargo, debe entenderse que el
principio de debido proceso esta atenuado bajo otro principio

badsico: el de razonabilidad. ’°

De no ser asi, cualqgquier
negativa del tribunal a admitir pruebas u otorgar plazos a
alguna de las partes cuando no existe razdén suficiente para
ello, o el término designado ha precluido, traeria como
consecuencia para el eventual laudo el ser inevitablemente

susceptible a ser anulado, o no ser reconocido y ejecutado, de

77
78

Articulos 1434, 1457 y 1462 del Cdédigo de Comercio.

MANTILLA-SERRANO, F. Towards a Transnational Procedural Public Policy, Arbitration
International 20, no. 4 (2004): 342, citado en WAINCYMER, Jeff, Procedure and Evidence 1in
International Arbitration, op. cit., Pp. 16-17.
® op. cit., GONZALEZ DE Ccossfo, F., Pp. 514-515.



43

acuerdo al texto de los articulos 1457(I) (b) vy 1462(I) (b),

respectivamente®’.

Un ejemplo de esta razonabilidad se encuentra en el
articulo 1420, al hablar sobre 1la renuncia al derecho de
objecidbn: “Si una parte prosigue el arbitraje sabiendo que no
se ha cumplido alguna disposicidén del presente titulo de la que
las partes puedan apartarse o alguin requisito del acuerdo de
arbitraje y no exprese su objecidén a tal incumplimiento sin
demora justificada o, si se prevé un plazo para hacerlo y no lo

hace, se entenderd renunciado su derecho a impugnar”m.

Asi pues, ha de entenderse que 1la oportunidad de 1las
partes de presentar su caso es plena pero razonable, vy no
absoluta; estd sujeta a los términos o plazos pactados por las
partes o el tribunal, si no es que estipulados en las reglas
del ©procedimiento, todo esto con la finalidad de evitar
retrasos injustificados o provocados por alguna de 1las

partes.82

iii) Flexibilidad

Menciona el primer parrafo del articulo 1435 del Cédigo de
Comercio que “las partes tendrdn libertad para convenir el
procedimiento a que se haya de ajustar el tribunal arbitral en

sus actuaciones..”

8 Estos articulos reproducen el texto del articulo V(1) (b) de la Convencidén de Nueva York, de

la que México es parte desde 1971.

®1 Mismo que lo expresado en el articulo 4 de la Ley Modelo de la CNUDMI.

82 WAINCYMER, Jeff, Procedure and Evidence in International Arbitration, op. cit., p. 185. Op.
Cit., GONZALEZ DE Cc0sSfo, F., p. 444.
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La flexibilidad no es mas que reiteracidén de la libre
voluntad de las partes, que rige al arbitraje desde el momento

en que se redacta la clausula arbitral.

iv) Conduccién

Como un complemento al ©principio anterior, surge el
principio de conduccién. En nuestra legislacidén lo encontramos
en el segundo parrafo del articulo 1435: “A falta de acuerdo,
el tribunal arbitral podréa, con sujecidén a lo dispuesto por el
presente titulo, dirigir el arbitraje del modo gque considere
apropiado. Esta facultad conferida al tribunal arbitral incluye
la de determinar la admisibilidad, pertinencia y valor de las

pruebas”.

Sin embargo, va se ha entendido que 1la facultad de
determinar el procedimiento corresponde a las partes, y es
obligacién del tribunal el acatar lo pactado. Surge entonces
un debate respecto a quién posee en Ultima instancia esta
capacidad de conduccidén: la primera indica que las partes, al
facultar al &rbitro para conocer de la controversia, tienen
dicha facultad; la segunda sefiala que por el caracter semi-
jurisdiccional del Arbitro, éste debe tener cierto poder

discrecional en sus actuaciones.

Gonzalez de Cossio soluciona esto distinguiendo dos
etapas: la de delimitacidén de las reglas de procedimiento, y la
instruccidén de la causa. En la primera las partes tienen més
libertad que el A&rbitro: ellas pactan y éste acata. En la
segunda, entendida como “el desarrollo practico del arbitraje

[..] Yy, en general, todas las medidas que conduzcan al tribunal
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arbitral a poder deliberarm%”, es el tribunal quien conduce el

procedimiento, mediante Ordenes procedimentales.

Sin embargo, el debate wvuelve a surgir si las partes
acuerdan sobre el procedimiento una vez iniciado. Los textos de
diversas legislaciones y lo sefialado por autores difieren: unos
optan por privilegiar la discrecionalidad del tribunal,
permitiéndole al arbitro ignorar pactos que pudieran
obstaculizar el procedimient084, mientras otros, posiblemente
velando por la validez del laudogS, consideran gque en caso de
diferencias de criterios, 1la unica opcidén del &rbitro seria

renunciar.

En opinidén del autor, aunque la voluntad de las partes es
principio rector del arbitraje, esto no significa que al
encargar la solucidén de cierta controversia a una entidad fuera
del Estado, su poder jurisdiccional pueda ser rebajado al de un
simple sirviente de las partes. Es entendido que los arbitros
son expertos en su rama; por ello las partes los eligieron y
confian en ellos. Este respeto debe observarse durante todo el
procedimiento, salvo que se vulneren sus derechos a la igualdad
o al debido proceso. Es aqui donde la conduccidédn por el

tribunal arbitral encuentra su limite.?®®

v) Autonomia

Este principio debe entenderse en dos distintas

acepciones. Primero, la autonomia de la voluntad de las partes

GONZALEZ DE C0SSfo, Francisco, op. cit., p. 512.

Como ocurre en la legislacidén sueca, segun Francisco Gonzadlez de Cossio.

Que peligraria segun el texto del articulo V (1) (d) de la Convencidén de Nueva York
Op. Cit., GONZALEZ DE CO0Ssfo, F., p. 447.
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para pactar la forma en que el procedimiento ha de llevarse a
cabo. Y segundo, la autonomia del tribunal arbitral frente al

Estado sede del arbitraje.

1. De la voluntad

Es un principio fundamental en el arbitraje comercial
internacional; las convenciones mas 1importantes en arbitraje
internacional reconocen y dan validez a la libertad de las
partes para acordar sobre el procedimiento; la Convencidn de
Nueva York reconoce este derecho de las partes a determinar el
procedimiento arbitral, y proporciona, en su articulo V(1) (d),
una causal para el no reconocimiento o ejecucién del laudo si
‘la constitucidédn del tribunal arbitral o el procedimiento
arbitral no se han ajustado al acuerdo celebrado entre las

partes...’.87

En otras palabras, “el articulo V(1) (d) simplemente hace
de la autonomia de las partes el Unico determinante en
cuestiones procedimentales, siendo el UGnico limite a tal
autonomia en la etapa ejecutoria el del subparrafo V(1) (b), que

refleja principios de justicia natural.”®®

2. Frente al Estado o Minima Intervencién

El principio de no-intervencién judicial en el procedimiento

arbitral es de fundamental importancia para la eficacia del

&7 BORN, G. B., International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, Paises Bajos,
2009, Pp. 1748-1749

8 71bid, p. 1749. citando a PETROCHILOS, G., Procedural Law in International Arbitration 355
(2004) .
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mismo; asegura que el arbitraje proceda segun acordaron las
partes o determind el tribunal, sin los problemas que vendrian
asociados a la revisidédn interlocutoria de las decisiones
procedimentales por parte de una corte. Es por ello que en las
principales convenciones de arbitraje y legislaciones se ha
adoptado este principio como béasico y clave en el procedimiento

arbitral.®’

Asi, la mayoria de los textos antes mencionados proclaman
este principio en términos similares al Articulo 5 de la LMA,
que establece que “en los asuntos que se rijan por la presente
Ley, no intervendrd& ningun tribunal salvo en los casos en que
esta Ley asi lo disponga”. En términos idénticos se encuentra

redactado el Articulo 1421 del Cédigo de Comercio.??

“Inicialmente, esta disposicidén es una fuerte declaracidn
de independencia. AGn asi, la Ley Modelo no puede excluir, y no
busca excluir, la participacién de lo que llama la ‘corte
competente’ para desempefiar ‘ciertas funciones de asistencia y

v 91

supervisidén arbitral’”. Dichas funciones se explican en el

capitulo V.

8 1pid, p. 1775.

° Articulo 1421: “Salvo disposicién en contrario, en los asuntos que se rijan por el presente
titulo, no se requerird intervencién judicial”.
°.  REDFERN, A., et al, Redfern and Hunter on International Arbitration, Kluwer Law

International, Paises Bajos, 2009, p. 440.
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CAPITULO II. LA NATURALEZA DE LA RELACION ENTRE EL ARBITRO Y
LAS PARTES

A. Existencia de un contrato entre las partes y el arbitro

Es necesario comenzar propiamente la presente discusidn
aclarando cudl es la naturaleza de la relacidén que existe entre
las partes en disputa vy el 4rbitro que —resolverd su
controversia. Lo cierto es que aunque este contrato puede
celebrarse expresamente como sucede en los arbitrajes ad hoc, ?
en la mayoria de las ocasiones no existe contrato entre partes

y arbitro que las partes hayan celebrado por separado.

La falta de dicho contrato expreso crea mayor
incertidumbre respecto a la naturaleza del nombramiento del
arbitro, y obliga a acudir a las reglas del procedimiento o la
lex arbitrii (la ley del 1lugar o sede del arbitraje), por

ejemplo.93

Ya dque, si bien es ampliamente reconocido dque esta
relacién tiene el mismo origen que el arbitraje mismo, es

* también se encuentra

decir, posee una naturaleza contractual, ’
dotada de sus particularidades, en gran medida derivadas de las
funciones que le serdn encomendadas al 4&rbitro mismo, gue

poseen caracter de normas imperativas, % que son

°2 Este contrato es referido como “términos de nombramiento” (“terms of appointment”). LEW,

Julian, D.M., “Chapter 5. The Tribunal’s Rights and Duties: What do Parties and Arbitrators
Bargain for?”, en Players Interaction 1in International Arbitration, Dossiers of the ICC
Institute of World Business Law, Volumen 9, Paises Bajos, 2012, p. 49

92 LEW, Julian D. M., MISTELIS, Loukas A., KROLL, Stephan Michael, Comparative International
Commercial Arbitration, Paises Bajos, Kluwer Law International, 2003, p. 276-277.

° Ibid, p. 276.
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“prerrequisitos esenciales a cualquier sistema de resolucidn de

controversias, privado o publico”.?

Este caracter contractual dota a ambos sujetos
contratantes (partes y Aarbitros) de derechos vy obligaciones
para con el otro: ambas partes tienen la obligacién de pagar
los honorarios de el o los Aarbitros nombrados, y los derechos
de obtener wuna resolucién a su controversia en un tiempo
razonable, de ser oidas por los arbitros, de presentar su caso,
entre otras; y el A&rbitro por su parte, tiene el derecho a
recibir esa remuneracidén por su labor, y diversas obligaciones:
principalmente emitir 1la resolucidén, llevar el proceso en
observancia al debido proceso, respetar la igualdad de ambas
partes, entre otras que se tratardn a méds detalle en el

siguiente capitulo.®®

Los derechos y obligaciones reciprocos mencionados dotan
de particularidad al contrato mencionado, y resultan de gran
utilidad, pues permiten esclarecer el status del arbitro vy
encuadrar este contrato dentro de una categoria, para asi

sujetarlo a determinado régimen legal.

B. Régimen legal del contrato

Este segundo punto cobra especial relevancia en nuestro
sistema juridico. Una vez enunciada la naturaleza contractual,
vale la pena estudiar bajo cudl tipo de contratos se ha

clasificado anteriormente al gque nos ocupa.

95 Id
°¢ Ibid, 276-285.
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Pues bien, debido a las similitudes que presentan, se han
sugerido las siguientes categorias: el mandato (o agency en
inglés), el contrato de prestacidén de servicios, o un contrato
sul generis, dque se aproxima al receptum arbitrii romano; esta
ultima categoria es la m&s aceptada actualmente. ° A

continuacidén se explican brevemente.

1. Mandato

Tomando como ejemplo la legislacién suiza, °® el uso de la
figura del mandato como la mas descriptiva para las funciones
del 4&rbitro parece tener sentido. El1 Cbébdigo Suizo de
Obligaciones regula de manera amplia esta figura: seflala
meramente que el agente (o mandatario) se obliga “a llevar a
cabo las tareas dque le fueron asignadas o a prestar 1los

servicios que ha prometido.”??

De esta manera, podemos decir que algunas de las reglas
para la creacidén y terminacidén de una relacidn de mandato
pueden ser consideradas compatibles con las que gobiernan las
funciones del arbitro: destacan por ejemplo, gue ambas son
otorgadas intuitu personae, sb6lo pueden revocarse por acuerdo
de ambas partes, su revocacidn debe estar Justificada por
alguna falta del mandatario a su encargo, y su renuncia debe ir
acompafiada de wuna indemnizaciédn por los dafios que pudiera

ocasionar, entre otras.!?

o FOUCHARD, Phillippe, et al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit. Pp. 604-605.

* Que durante la vigencia del Concordato Suizo se referia en su articulo 14 a la aceptacién
del “mandato” del arbitro, y continta con una expresién similar en el articulo 361 de su
Cédigo de Procedimientos Civiles.

° Articulo 394 del Cédigo Suizo de Obligaciones, citado en GAILLARD, EMMANUEL and SAVAGE,
JOHN, Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial Arbitration, Kluwer Law
International, 1999, p. 605.

100 Id.
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Sin embargo, en otras Jjurisdicciones lo anterior no
encuentra soporte, como lo es el derecho mexicano - tan es asi
que cuando se adoptd el texto de la Ley Modelo a nuestro Cbddigo
de Comercio se optd por sustituir el término “mandato” del

arbitro, por el de “cargo”.101

Ya que el objeto particular de un mandato es conferir un
poder de representacidén, los &rbitros no “representan” a las
partes, sino “asumen wuna autoridad judicial propia”. %
Asimismo, no se busca que el &rbitro siga instrucciones de
quien lo designa. La Corte de Apelaciones de Paris resume la
postura Jjudicial en la siguiente sentencia, donde se anuld un
laudo debido a que se considerdé un acuerdo de arbitraje
invdlido el que una cléusula seflalara que las controversias

surgidas se resolverian frente a “representantes” de las

partes:

Una disposicidén de ese tipo es incompatible con el concepto actual
de arbitraje, debido a que los &rbitros, a pesar de ser designados
por las partes, no pueden bajo ninguna circunstancia convertirse
en sus representantes. Eso implicaria, en particular, que ellos
representan a las partes y que dan cuenta de sus funciones. Tal
rol, y la obligacidén que conlleva, son ajenas a las funciones de

un arbitro, que son judiciales por naturaleza.!®®

1o PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano;
Limusa; 2013; México, D.F; p. 171.

%2 op. Ccit., GAILLARD, EMMANUEL and SAVAGE, JOHN, Fouchard Gaillard Goldman on International
Commercial Arbitration, Kluwer Law International, 1999, p. 605.

13 cA Paris, Mar. 24, 1992, Pelfanian v. Nurit, 1993 REV. ARB. 405, citado en GAILLARD,
EMMANUEL et.al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial Arbitration, op. cit.,
p. 606.



52

2. Contrato de Prestacidén de Servicios

Puesto que su objeto tiene un alcance mas amplio, es claro
que el contrato para la prestacidén de servicios se asemeja més
al celebrado entre las partes y el é&rbitro; El1 expediente
(“brief”) que prepara el arbitro puede verse como un conjunto
de servicios intelectuales, mismos gque el arbitro puede proveer

104

a las partes a cambio de una remuneracidn. Los é&rbitros

proveen servicios consistentes ya sea en tareas de “mejores

esfuerzos” o para obtener resultados en particular.!'®

Si bien esto tiene sentido desde una perspectiva
econdémica, desde el punto de vista legal es insuficiente. La
funcidén especifica del arbitro reviste un carédcter Jjudicial,
por lo que la resolucién de wuna controversia no puede
considerarse, estrictamente hablando, un servicio, si
consideramos que las partes no pueden instruir al arbitro en la
conduccién del procedimiento, y mucho menos en la elaboracidén o

contenido del laudo.!‘®

La diversidad en los contratos que abarca esta categoria
se ha considerado inapropiada para clasificar aqui el contrato
gue nos ocupa. Sin embargo, algunos autores han decidido
adoptarla para justificar el por qué el arbitro no cuenta con

un estatuto legal en particular.'?’

1% PHILLIPE MALAURIE AND LAURENT AYNES, Les Contrats Spéciaux 91211 (7™ ed. 1993/1994) citado

en Id.

1% g5in embargo, y como se desarrollard mas adelante, el arbitro sbélo tiene a su cargo un deber
de obtener un resultado particular, y es el de ceflirse al calendario procesal, o en su
defecto, a un periodo razonable de tiempo. Cualquier otro deber, por la sola incertidumbre de
la resolucidén de la controversia que se le ha sometido, debe considerarse como de mejores
esfuerzos.

' GAILLARD, EMMANUEL et.al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., Pp. 606-607.

%7 Aunque a la vez consideren que procesalmente si posee el arbitro “particularidades que le
dan wuna figura sui generis.” PEREZNIETO, LEONEL y GRAHAM, JAMES; Tratado de Arbitraje
Comercial Internacional Mexicano; op. cit., Pp. 162-163.
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3. Un Contrato sui generis

Se ha dicho que la relacidédn entre arbitros y partes no
puede reducirse a una categoria dentro de un sistema de civil
law, ya que comparte la naturaleza hibrida del arbitraje mismo,

i.e., su fuente es contractual pero su objeto es judicial.'®®

Describir al contrato como uno sui generis no significa
que su contenido sea desconocido o indeterminado - @ al
contrario, su contenido vy <caracteristicas ©principales son
aceptadas en la practica, y las reglas que le son aplicables

segun el sistema legal nacional son esencialmente similares.

La unica diferencia se encuentra entonces en la
terminologia, esto es, el nombre con el gque se conoce a este
contrato, para poder efectivamente distinguirse de los otros
que pudieran resultar relevantes en el arbitraje (el acuerdo de
arbitraje, o el celebrado entre la institucidén arbitral, las

partes y el arbitro, respectivamente).

Por nombrar algunas alternativas, existe la expresiédn
alemana de “Schiedsrichlicher Vertrag” que significa “contrato
del 4arbitro” '°® De terminologia similar se puede citar el
italiano “contratto di arbitrato”. Mas descriptivos son el
receptum arbitrii conforme a derecho romano, mediante el cual
los é&rbitros ‘recibian’ el arbitraje o, en otras palabras,
aceptaban sus funciones; o el “contrat d’investiture”, dque se
considera como el que precisa mejor el objeto del contrato,

puesto que:

108 GAILLARD, EMMANUEL et.al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., p. 607.
1% pistinto del “Schiedsvertrag” que se traduce como acuerdo de arbitraje.
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“[Tlan pronto como acepta el expediente, el arbitro se compromete,
por virtud del contrato de investidura, cuya fuente se encuentra
en la intencién de las partes, a completar sus funciones
arbitrales en su capacidad de Juez.. Correlativamente, las partes
se comprometen a aceptar la decisién del arbitro” .0

Lo cierto es que, aunque no contemos con una figura
regulada expresamente, es innegable que el compromiso antes
referido y llevado a cabo entre las partes y el arbitro, tiene
su origen siempre en un acuerdo de voluntades, ya sea que se
considere apropiado denominarlo mandato, prestacién de

servicios, o no le designe un nombre en particular.

C. Status del arbitro

En principio, la ley aplicable a este contrato serd la
elegida por las partes. Pero en ausencia de un acuerdo en
cuanto a esta ley, existen diversos factores con los gque seria
tedbricamente posible determinarla. Dependiendo de qué factor
consideran que debe priorizarse, diversos autores arriban a sus
propias conclusiones en cuanto a qué ley rige el actuar del

arbitro.

Julian Lew y Loukas Mistelis sefialan que dicha ley se
determina conforme a las reglas de conflicto, las cuales
refieren a la ley del lugar con el que el contrato tenga la
conexibén més cercana. Esta conexidén puede determinarse
considerando, entre otros, el lugar del arbitraje, la sede de

la institucidén arbitral, el domicilio del arbitro, o la ley

1% cA Paris, May 22, 1991, Bompard v Consorts C,1996 Rev Arb 476, citado en GAILLARD, EMMANUEL

et.al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial Arbitration, op. cit. p. 608. Si
bien es criticable el uso de la palabra “juez”, el texto aqui citado logra describir a grandes
rasgos el contenido y objeto de este contrato.
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aplicable al procedimiento; de las cuales consideran que la mas
convincente parece ser la sede del arbitraje, especialmente
cuando las audiencias se desarrollan ahi, pues se considera

como el lugar donde el arbitro desempefia su labor.''!

Leonel Pereznieto y James Graham optan por sefialar que el
acuerdo entre las partes y los &arbitros estd regido por la ley
del establecimiento del centro, “en la medida que se trata de
la ley que tiene los vinculos méas estrechos”; basandose en la
idea del grupo de <contratos (independientemente de la
aceptacién de dicha nocidén en derecho mexicano), el “corazdn”
de este grupo es el contrato celebrado entre las partes y el
centro de arbitraje, “porque los demds contratos no son nada

mas que la consecuencia lbégica del primer contrato.”'!?

Sin embargo, los autores no sefialan qué ley aplicaria en
el caso en gque no existiera institucién o si realmente
convendria que, por ejemplo, para el caso de arbitrajes entre
dos partes mexicanas dgque hubieran elegido que su arbitraje
estuviera administrado por la CCI, la ley francesa fuera

aplicable para el contrato entre arbitro y las partes.

Phillipe Fouchard, Emmanuel Gaillard y Berthold Goldman
reconocen que podria resultar preferible aplicar la ley de la
sede del centro o institucidédn arbitral, ya que ésta participa
en el nombramiento de arbitros y ejerce cierto control en el
desempefio de las funciones del arbitro; sin embargo, concluyen
que la ley de la sede del arbitraje resulta la mads apropiada y

la gue guarda una conexién mads natural puesto que: (a)

" Tpid, Pp. 278-279.
12 PEREZNIETO, Leonel & GRAHAM, James, Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano,
México, Limusa. 2013, Pp. 170-172.
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generalmente serd ésta la que rija subsidiariamente sobre el
acuerdo arbitral; (b) la ley de la sede cuenta con la ventaja
de ser féacilmente identificada, vy (c) como el status del
arbitro esta parcialmente disefiado con base en el del Jjuez,
resulta sensato determinarlo con referencia a la ley del lugar

donde el &rbitro desempefia sus funciones.'®’

1. Inmunidad de los arbitros

El caréacter contractual agqui enunciado no debe perderse de
vista. Los deberes con los que el arbitro debe cumplir tras
haber aceptado su cargo son detallados a continuacidén. Nuestro
Cébdigo de Comercio regula la terminacidén de las actuaciones del
arbitro por la no observancia de estos deberes, ya sea como
consecuencia a una recusacidn (por incumplir concretamente los
deberes de independencia e imparcialidad), o como consecuencia
de una remocidén solicitada por las partes al estar impedido el
arbitro de llevar a cabo sus funciones dentro de un periodo
razonable (incumpliendo, entre otras, la obligacidén de dictar

un laudo y de impulsar o conducir el procedimiento) .'**

De ahi que la falta a estos deberes le resta sentido al
procedimiento arbitral vy en principio se traduce en un

incumplimiento contractual.

Lo gque no estd claro es si existe “un posible derecho para

las partes de demandar arbitros por fallar en cumplir con sus

13 FOUCHARD, Phillippe, et al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, eds. E. Gaillard & J. Savage, Paises Bajos, Kluwer Law International, 1999, p.
558.

4 Articulos 1429 y 1430 del Cédigo de Comercio.
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deberes conforme a un estandar razonable de conducta vy

competencia”''’.

La pregunta concreta es, segun fue postulada por Michael
Kerr, “si los &rbitros ofrecen un servicio como cualquier otro
profesional, y por lo tanto, son responsables por cualquier
falla en su ejecucidén razonable, o si son inmunes a dichas
reclamaciones ©por el caracter Jjudicial del servicio que

desempeﬁan.”116

Pierre Lalive critica la asimilacidén hecha doctrinalmente
entre Aarbitro y Jjuez, partiendo de 1la funcidén Jjurisdiccional
que ambos desempefian para de ahi justificar la inmunidad del
primero; en particular, menciona que “la funcién, actividad,

117

posicidén y status de un Jjuez difiere tanto de la de un

arbitro que la analogia resulta insuficiente.

En el presente capitulo hemos observado que la funcidén del
arbitro deviene justamente del acuerdo de las partes y no de

una norma general como lo seria en el caso del juez.

Aun considerando gue no existe esta completa inmunidad, la
pregunta hecha anteriormente permanece: Si esta asimilacidén no
es posible, ¢:pueden las partes entonces argumentar al momento
de rehusarse al reconocimiento o ejecucidén de un laudo, o al

solicitar su nulidad, que el arbitro ha resuelto la

5 KERR, Michael, prefacio a LEW, Julian, The Immunity of Arbitrators, citado en LALIVE,

Pierre, “Irresponsibility in International Commercial Arbitration”; Asia Pacific Law Review,
1999, Vol. 7, Num. 2, P. 165; disponible en
http://www.lalive.ch/data/publications/Irresponsability in International Commercial Arbitratio
n 1999.pdf el 16 de marzo de 2014.

714,

"o 1bid, p.167.



http://www.lalive.ch/data/publications/Irresponsability_in_International_Commercial_Arbitration_1999.pdf
http://www.lalive.ch/data/publications/Irresponsability_in_International_Commercial_Arbitration_1999.pdf
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controversia de una manera que resulta insatisfactoria para

cualquiera o ambas partes?

El mismo Lalive sefiala que las decisiones Jjudiciales han
resuelto en sentido negativo. Estas han sefialado que las
partes, al pactar un acuerdo de arbitraje, han aceptado lo que
llaman el “riesgo arbitral”, esto es, un cierto riesgo de que
la decisidén tomada serd final y vinculante, y sélo sujeta a una
minima revisién judicial, por lo que una parte no conforme con
el resultado no podrd apelar o “relitigar” el asunto ante

cortes estatales.!!®

Pero admite que esto, al nacer de wun acuerdo/contrato,
ciertamente estéa sujeto a las mismas reglas de
perfeccionamiento del consentimiento, por lo que si media
fraude, corrupcidén, o negligencia grave, el “riesgo arbitral”
no protege al Aarbitro de la responsabilidad que sus acciones
generen; un error legal o procesal que no genere una falta al
debido proceso ni vulnere la igualdad de las partes no sera

reclamable.*’

Y aqui es donde Lalive encuentra respuesta a la pregunta
hecha por Michael Kerr: “Si, ‘los &rbitros ofrecen un servicio
justo como cualquier otra persona profesional y por lo tanto,
son responsables por cualquier falla en su ejecucidn
razonable’. Sin embargo, tomando en cuenta el interés publico
en la prevencién y arreglo de las controversias, su

responsabilidad deberia ser limitada a fallas intencionales,

118 Id.
19 1bid, p. 169.
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negligencia grave o un desempefio manifiestamente

irrazonable” .!?°

Su incumplimiento no generard pues una responsabilidad
penal en el sentido de la generada por un profesional en el
ejercicio de su funcidén, ni la que le corresponderia a un juez
por el ejercicio de un cargo publico, sino que, habrd de
cefiirse a las reglas generales de los contratos entre dos
particulares (sin importar el <caracter “judicial” de 1la

actuacidédn del arbitro).

Lo que puede dar lugar a una accidén en responsabilidad son
“grosso modo, faltas dolosas, como, por ejemplo, no revelar
vinculos estrechos con wuna parte, vy obviamente cualquier
maniobra fraudulenta como renunciar en mitad del procedimiento

arbitral para permitir a una parte ganar tiempo”.'?!

Pero si solo aquellas faltas graves (precisadas ad casum)
harian responsable al Aarbitro, el “riesgo arbitral” se vuelve
un concepto tan amplio, que como premisa sola, desincentivaria

a las partes a pactar arbitraje.

La discusién aqui resumida pretende exponer este problema,

122 pero

el cual resulta mayor en las jurisdicciones common law.
lo cierto es que en el arbitraje institucional, esta inmunidad
sigue expresandose en términos demasiado amplios (véase por
ejemplo el articulo 40 del Reglamento de Arbitraje de la Cémara

de Comercio Internacional, vigentes desde 2012, y el articulo

2% 1rbid, p. 175.

12 PEREZNIETO, Leonel & GRAHAM, James, Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano,
op. cit., p. 164.

'22 FOUCHARD, Phillipe, et. al., Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration, op. cit., p. 592.
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35 del Reglamento de Arbitraje del International Center for
Dispute Resolution, vigentes desde 2009; todos los cuales

prevén una exoneracidén de responsabilidad total).

En el caso concreto de México, nuestra legislacidén no
prevé que los Aarbitros gocen de inmunidad, ©por lo que
independientemente de que la institucién arbitral que
administre el arbitraje prevea una exoneracidén total para los
arbitros, seradn civil y penalmente responsables si han actuado
con dolo, impericia o irresponsabilidad.'?’ Asi pareceria operar
para aquellas Jjurisdicciones como la nuestra gque no regulan
expresamente el tema:

En la mayoria de los paises donde esta cuestidédn no estd regulada
especificamente, se considera que los &rbitros podran en principio
ser responsables contractual o extracontractualmente sujetos a
esta d1nmunidad limitada. Podrén ser procesados si cometen una
ofensa criminal. Podran ser responsables contractual o

extracontractualmente pero la mayoria del tiempo, solo en casos de
faltas de conducta intencional o negligencia grave.'?*

No hay duda, pues, que el riesgo arbitral existe. Pero la
propia materia se ha regulado procurando gque dicho riesgo
disminuya, ofreciendo a las partes remedios ante estas malas

conductas del arbitro.

Valdria la pena preguntarse si el tema se agota, por el
lado del &rbitro en su inmunidad, y por el lado de las partes
inconformes, en las acciones civiles a las que tendria derecho
(sin adelantarnos a las consecuencias que tendria el arbitro

conforme a la ley de la materia cuando se incumple con 1los

123 Ibid, Pp. 162-163.

12 HANOTIAU, Bernard, “Misdeeds, Wrongful Conduct and Illegality in Arbitral Proceedings, en
International Commercial Arbitration: Important Contemporary Questions, ed. A. van der Berg,
ICCA Congress Series, Volumen 11, Paises Bajos, Kluwer Law International, 2003, p. 282.
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deberes derivados de su mandato, los que seran tratados en el

capitulo IV).

Hablando concretamente de consecuencias gremiales, como
las que tendria un abogado norteamericano frente a la barra
del estado donde ejerce, se podria pensar gque como no existe
realmente un requisito para ser Aarbitro'?® -esto ya que no se
necesita ser abogado, sino que pueden seleccionarse
especialistas en A&reas diversas como comercio, construccidén o
finanzas- no podriamos conocer con certeza el nuUmero de
personas que se encuentran dirimiendo controversias privadas,

y mads dificil atn, regular su conducta.'?®

Sin embargo, sucede lo contrario; muy cominmente
escuchamos hablar de la “mafia de los &rbitros”. Ugo Draetta
la refiere como coloquialmente se define como “Mutual
Association for International Arbitration”, Jjusto porque 1los
Arbitros se encierran en un club donde se comunican asistiendo

a congresos, escribiendo y participando en arbitrajes.127

Afiade Draetta que “al no existir un &érgano de gobierno
profesional con sus propios cdédigos y oérganos disciplinarios
ni listas ni rankings oficiales (o, en todo caso, confiables)
de &rbitros, un arbitro solo puede confiar en su reputacidn y
credibilidad a fin de desarrollar exitosamente su carrera.” La
reputacién misma le es dada en funcién de la informacidn que

logren generar el resto de los &rbitros, y “una vez que dicha

12 REDFERN, A., et al, Redfern and Hunter on International Arbitration , Op. Cit., para. 449

126 Ta mayoria de las instituciones arbitrales cuentan con su panel de &rbitros; esto es, una
lista de arbitros a recomendar a las partes o bien nombrar a falta de designacidén por ellas.
Una suma de los nombres incluidos en estos paneles podria arrojar al menos una cifra
aproximada de Arbitros regulares.

27 DRAETTA, Ugo, La Otra Cara del Arbitraje, Universidad del Rosario, 2012, Colombia, Pp., 53-
54.
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recuperan.”u8

128 Id.
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por lo general nunca se
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CAPITULO III. DEBERES DEL ARBITRO

Tal como se estudidé en el capitulo anterior, los deberes
del A&rbitro derivan del contrato mismo, o de disposiciones

129 Dentro del contrato

contenidas en el derecho aplicable.
también deberan considerarse incluidas aquellos deberes
previsto en reglamentos de instituciones arbitrales, referidas

en la cldusula arbitral.

“Bernard Hanotiau afirma que ‘los Aarbitros se deben
comportar de acuerdo con altos estidndares morales y éticos vy
deben asegurarse de que se apliquen esos mismos estéandares
durante el ©proceso arbitral. Mas aun, los A&rbitros son
guardianes del orden publico internacional, que incluye la

dignidad e imparcialidad del proceso arbitral’”Y.

De esto se desprende que entre los deberes mas importantes
que el tribunal arbitral debe observar durante el procedimiento
se encuentran la independencia y la imparcialidad, el conducir
el procedimiento observando el debido proceso y tomando en
consideracién la lex arbitrii y las reglas de arbitraje
aplicables, hacerse del conocimiento de los hechos, vy las
pretensiones, alegatos y defensas de las partes, para dictar un

laudo ejecutable dentro de un periodo razonable.'?!

De igual manera pueden existir deberes para el &rbitro

unico o para el presidente del tribunal, u otros especiales

129 LEW, Julian D. M., et. al., Comparative International Commercial Arbitration, op. cit., p.

279.

3% ESTAVILLO, Fernando, Etica en el Arbitraje, en Arbitraje Internacional: Pasado, Presente y
Futuro. Libro Homenaje a Bernardo Cremades e Yves Derains, Peru, Instituto Peruano del
Arbitraje, 2013, p. 1122.

! PHILIP, Allan, The Duties of an Arbitrator, en The Leading Arbitrators’ Guide to
International Arbitration 67, ed. Lawrence W. Newman y Richard D. Hills), 2004, p. 67
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para los co-arbitros, dependiendo del numero de arbitros

pactado.

Las partes también pueden acordar, al referirse a un
reglamento especifico, sanciones o consecuencias para el
incumplimiento de reglas especificas, como por ejemplo, la

regla de confidencialidad.

Finalmente, existen los deberes de caracter exclusivamente

moral o ético, **?

que si bien no tienen consecuencias en el
laudo dictado, recaen en el 4arbitro mismo al privarlo de ser

nombrado en futuros procedimientos.

Conforme a lo anteriormente expuesto, habrid que considerar
como punto de partida para la determinacién de los deberes del
tribunal arbitral en un procedimiento especifico, lo
establecido por las partes en el acuerdo o cliusula arbitral, vy
de existir referencia, lo que disponga el reglamento de

arbitraje pactado.

De ellos se desprenderan una diversidad de deberes, como
por ejemplo, la presencia fisica del tribunal en la sede o el
lugar designado para llevar a cabo las audiencias, el deber de
usar un determinado idioma; el deber de administrar el
procedimiento de acuerdo con reglas particulares; y el deber de
planear el procedimiento y el tiempo disponible de los arbitros
de manera que el laudo pueda emitirse en el periodo prescrito,

o dentro de un periodo razonable, etc. Y en el mismo acuerdo,

132 Como ejemplo podemos citar las Reglas de Etica para Arbitros Internacionales de la

International Bar Association (abreviado “IBA”), mismas que resaltan la observancia de la
buena fe y sefiala como regla fundamental el “proceder de manera diligente y eficiente, para
asi proporcionar a las partes una Jjusta y efectiva resolucidén de su disputa..” (Articulo 1).
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las partes podréan prescindir de otros deberes que se encuentren

en el reglamento al gque se hace referencia.

El tribunal deberd observar en la lex arbitrii la
existencia de deberes adicionales, y tomar en cuenta todas esas

fuentes de deberes para aceptar el nombramiento o no.

La finalidad del arbitraje mismo es permitir a las partes
acudir a un método expedito, confidencial, conducido por
expertos de manera econdmicamente eficiente, que culmine en una

133 1a 1inobservancia de estos

decisién final vy ejecutable.
deberes por el tribunal arbitral repercute en el procedimiento
arbitral, y lo priva de los beneficios aqui mencionados; el
incumplimiento podria incluso tener consecuencias en el laudo
mismo, en cuanto a su ejecutabilidad o reconocimiento, privando

asi a las partes del objetivo del procedimiento gque han

seleccionado.

De manera enunciativa podemos citar los siguientes

deberes:

A. Deberes relacionados con la aceptacién del mandato

Este deber no reviste un caracter legal, sino moral; no se

debera aceptar un nombramiento de no contar con la

disponibilidad suficiente o las cualificaciones necesarias.'®

3% Diversos reglamentos de instituciones arbitrales (como el de la International Chamber of

Commerce, la Stockholm Chamber of Commerce y la London Court of International Arbitration)
prevén como deber general para el tribunal arbitral el hacer los esfuerzos razonables para
asegurarse que el laudo sea legalmente reconocido y ejecutable.

3% E1 articulo 2 de las Reglas de Etica para Arbitros Internacionales de la IBA sefiala que el
arbitro seleccionado deberd evaluar si cuenta con la imparcialidad (2.1), competencia (2.2) y
disponibilidad (2.3) requerida para poder aceptar dicho nombramiento.
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Para considerar que se cuenta <con la disponibilidad
requerida el co-arbitro debera examinar si dispone del tiempo
necesario para las reuniones preliminares (dentro de uno o dos
meses posteriores a su nombramiento), el tiempo necesario para
preparar las audiencias, el gque habrd de destinarse a las
audiencias mismas (sean orales o no), y el requerido para poder

tomar una decisién (que sugiere un plazo de 6 a 10 meses)'®.

El1 A&arbitro presidente debe considerar lo anterior, asi
como el tiempo que conlleva la conduccidédn de las reuniones
preliminares y de las audiencias, el asistir y responder las
preguntas de las partes, el proponer decisiones procesales a
sus co-arbitros, y (de no pactarse lo contrario) el tiempo
destinado a la redaccidén del laudo o las o6rdenes procesales gque

habrdn de emitirse.

Sin embargo, estos factores resultan relativamente faciles
de determinar. En cambio, determinar las “cualificaciones”
requiere mayor estudio. En principio, no existen requisitos

previos en cuanto a ejercer o no cierta profesidn.

No es necesario ser abogado para servir como arbitro
(aunque en la préactica es preferible que a menos el presidente
lo sea, o por lo menos haya tenido amplia experiencia actuando
como Aarbitro); dependiendo el caso, las partes preferiréan
confiar su disputa a un contador, ingeniero, o incluso a un

comerciante.

135 PHILIP, Allan, "“The Duties of an Arbitrator”, en The Leading Arbitrator’s Guide to

International Arbitration, ed. NEWMAN, Lawrence, W. & HILL, Richard D., Estados Unidos de
América, 2a ed., 2008, p. 72.
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Adicionalmente, el Aarbitro debe entender el idioma vy
hablarlo con suficiente fluidez. Esto es especialmente
importante para el presidente del tribunal, a quien
frecuentemente se le encomienda la redaccidén (o bien, edicidn
final) del laudo. Existe 1la posibilidad de que las partes
acepten que el procedimiento se 1lleve a cabo en otro idioma.
Sin embargo, esto se desaconseja, ya que eleva los tiempos vy

costos.t3®

Dependiendo el grado técnico de 1la disputa, habra de
exigirse como condicidén para aceptar el nombramiento, el poseer
un conocimiento especializado de las cuestiones suscitadas en
el arbitraje. De exigirse, el 4&rbitro habrad de revelar (al
emitir su declaracién de independencia e imparcialidad) si y en

qué extensidédn posee dicho conocimiento.

B. Independencia

El dia de hoy existe bastante reglamentacién en cuanto al
deber de independencia del tribunal (co-arbitros y presidente)
respecto de las partes en el contexto internacional. Se hace
esta distincidén porque en ciertas legislaciones no se requiere

la independencia de los co-arbitros.'?’

Sin embargo, la LMA en su articulo 12, y (por su adopcidn)
el Cbébdigo de Comercio en su articulo 1428, imponen a cualquier
persona a quien se le comunigque su posible nombramiento, el

deber de “revelar todas las circunstancias gque puedan dar lugar

3% 1CcC Commission on Arbitration and ADR, ICC Commission Report Controlling Time and Costs in

Arbitration, Francia, [s.e.], 2014, p.8. Allan Philip cita como ejemplo el haber sido &rbitro
presidente en un arbitraje cuyo procedimiento se 1llevdé a cabo en sueco, pero cuyo laudo fue
emitido en danés. PHILIP, Allan, “The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 72.

7 Como Estados Unidos de América en sus arbitrajes domésticos. LEW, Julian, et. al.,
Comparative International Commercial Arbitration, op. cit., nota no. 3.
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a dudas justificadas acerca de su imparcialidad o)

independencia.”

La misma regla se encuentra en el Reglamento de Arbitraje
de la CNUDMI, **®* y en las reglas de arbitraje de instituciones

139

como la CCI, la London Court of International Arbitration

(“LCIA”),0 etc.

Esta nocidén de independencia ha de interpretarse
comprendiendo la independencia econdmica (no ser empleado o
tener algln interés en el asunto), y una relacién familiar

cercana.

Para aquellos supuestos donde la dependencia no se observe
de manera tan obvia como en las relaciones previas, e. g., el
haber sido socio de o haber representado a una de las partes,
el deber de revelar reviste mayor importancia; el arbitro habra
de revelar la informacidédn necesaria que pudiera después ser
perjudicial en la determinacién de las partes respecto a su

independencia.

La regla suele ser “better to disclose too much than too
little”, ' siendo perfectamente entendible que ciertas
revelaciones se hagan ex toto, y no porque se piense realmente

que pudieran privar al arbitro de su independencia.

Tal como lo apunta el resto del articulo 12(1) de la Ley

Modelo (y el resto del primer parrafo del articulo 1428 del

%% Articulo 11 del Reglamento de Arbitraje de la CNUDMI (1976, revisado en 2010).

Articulo 11.2 de las Reglas de Arbitraje de la Cémara de Comercio Internacional (2012).
Articulo 5.4 del Reglamento de Arbitraje de la London Court of International Arbitrators
(2014) .

11 PHILIP, Allan, "“The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 70.

139
140
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Cébdigo de Comercio), este deber de revelar debe ser observado

continuamente, en tanto el arbitraje no termine'*?.

Dentro de este apartado también podria contemplarse el
deber de los &rbitros de abstenerse de entablar comunicaciones
ex parte (con las ©partes vy/o «con sus abogados). Estas
comunicaciones pueden tanto suscitar dudas respecto a la
independencia o imparcialidad del &rbitro, como derivar en una
violacién al debido proceso, de encontrarse regulado en la ley

aplicable.'*’

Algunas comunicaciones estédn permitidas: como el contactar
al &rbitro potencial para informarle en términos generales del
cardcter de la disputa, para obtener su consentimiento, o para
discutir la seleccidén del presidente del tribunal arbitral (si
asi estd previsto en las reglas). Toda discusidén del fondo del
asunto o respecto al punto de vista del Aarbitro debe realizarse
en presencia de la otra parte, preferiblemente durante las

audiencias.**

C. Imparcialidad

“La independencia de los &arbitros es uno de los pilares

5 Bs crucial que el arbitro al que se somete la

del arbitraje”.
solucidén de la controversia no tenga relaciones cercanas, sean

personales, econdmicas, o profesionales <con alguna de las

Como ejemplos el autor sefiala el casarse con la parte demandante mientras el procedimiento
se encuentra en curso, o ser electo miembro de la Junta Directiva del demandado; Id.

PHILIP, Allan, "“The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 71.

144 Id.

DAELE, Karel, Challenge and Disqualification of Arbitrators in International Arbitration,
International Arbitration Law Library, Volume 24 (Kluwer Law International, Paises Bajos,
2012, p. 270.
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partes o con sus abogados, que pudieran llevar al primero a
decidir a favor de alguna de ellas, sin considerar el fondo del

asunto.

Esta independencia debe extenderse a las relaciones con
personas o entidades que tengan alguna conexidén con el arbitro,
sus parientes cercanos, o la firma o despacho en el que el
adrbitro esté trabajando o con la que el arbitro tenga vinculos.
Esto es particular del arbitraje internacional debido a que se
trata de un circulo relativamente pequefio de personas, donde
fdcilmente se <crean relaciones o establecen contactos. Por
supuesto, surge la pregunta respecto a si la sola existencia de
una relacién es suficiente motivo para la recusacidén, o si
“debieran cumplirse ciertos criterios cualitativos o)

146

cuantitativos para que la recusacién sea exitosa, y de ser

asi, cuales serian éstos.

La International Bar Association*’ (abreviada IBA) publicd
en 2004, y reformé en 2014, sus “Directrices sobre Conflictos

de Intereses en el Arbitraje Internacional”,'®®

aceptadas hoy en
dia por la comunidad arbitral internacional como un estandar
para determinar la independencia o imparcialidad de un arbitro.
Son reconocidas a nivel mundial y otorgan perspectiva respecto
a las actitudes de un 4&rbitro frente al deber de ser vy

permanecer independiente e imparcial. Asimismo, ejemplifican la

tendencia internacional en el trato de esa independencia en la

1% Thid, p. 272.

M7 Establecida, en 1947, es la organizacién lider en practicantes legales internacionales,
barras y sociedades de abogados. Cuenta con méds de 50,000 miembros y més de 200 asociaciones
con barras y sociedades de abogados en todos los continentes. Informaciédn obtenida de la
pagina http://www.ibanet.org/About the IBA/About the IBA.aspx, consultada el 19 de mayo del
2013.

1% Conocidas cominmente como “IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International
Arbitration”.
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practica. Por ello, estas Directrices ofrecen una respuesta

bastante acertada a las cuestiones previamente planteadas.

El concepto de imparcialidad, en cambio, implica la
ausencia de preferencia o predisposicién hacia wuna de las
partes. La imparcialidad es un concepto abstracto, descrito
como un “estdndar predominante y absolutamente inalienable” **’
en el arbitraje internacional. “Un &rbitro imparcial pero no
completamente independiente puede estar calificado, mientras

que un arbitro que no sea imparcial debe ser descalificado”'®°.

D. Confidencialidad

Es claro que el arbitro tiene el deber de mantener en
secreto la informacidén que obtenga de las partes y del asunto
que se somete a arbitraje. La Corte Suprema de Suecia (HSgsta
domstolen) aclard que este deber también se extiende a aquellos

drbitros que fueron nombrados por una corte o tribunal.®®!

Son pocas las instituciones arbitrales qgue regulan esta
cuestién'®®, en parte debido a que existe gran debate sobre la
inclusién de disposiciones que regulen la confidencialidad, en
razén de las implicaciones legales que pudieran existir
dependiendo del lugar de arbitraje. Esto solo debe reflejar que

existe una discrepancia en la forma en que las obligaciones de

'*° DAELE, Karel, Challenge and Disqualification of Arbitrators in International Arbitration,
op. cit., p. 367.

150 Id, citando a BISHOP. C & REED, L., Practical Guidelines for Interviewing, Selecting and
Challenging Party-Appointed Arbitrators in International Commercial Arbitration, 10 Arb. Int.,
1998, 399.

%1 La Corte declaré: “Probablemente también existe, en principio, una visidén uniforme de que
los éarbitros, debido a su funcidén encomendada, deben manejarse con discrecién en el
procedimiento, lo que también aplica incluso si el &rbitro fue nombrado por una corte”
(traduccidén propia); caso citado en Ibid, p. 77.

152 Articulo 30 del Reglamento de Arbitraje de la LICA (2014), articulo 9 de las Reglas de Etica
para Arbitros Internacionales de la International Bar Association (IBA) (1987), etc.



72

confidencialidad deben ser implementadas y su alcance, mas no
debe ser interpretado como oposicidén o indiferencia respecto a

esta materia.'®?

E. Conduccién

El &rbitro debe asegurarse que el procedimiento se 1lleve

respetandose el debido proceso y observandose la lex arbitrii.

El debido proceso implica, primero, el derecho de las
partes a ser tratadas de igual manera, mas no se agota en el
trato equitativo; incluye el derecho de ser oido por 1los
arbitros, el ©presentar su caso y evidencia, y emitir
comentarios sobre lo presentado por la otra parte (razdédn por la
cual es importante que el arbitro no lleve a cabo

comunicaciones ex parte) .*

El debido proceso se encuentra resumido en el articulo
V(1) (b) de la Convencién de Nueva York, y en el articulo 18 de
la LMA, mismo que prevé que “deberd tratarse a las partes con
igualdad y darse a cada una de ellas plena oportunidad de hacer

valer sus derechos”.!'®

Sin embargo, esto no significa que alguna de las partes
pueda aprovecharse de este deber para obstaculizar el proceso,

rehusédndose a participar. En este <caso el 4&rbitro deberéa

153 ESTAVILLO, Fernando, Etica en el Arbitraje, en Arbitraje Internacional: Pasado, Presente y
Futuro. Libro Homenaje a Bernardo Cremades e Yves Derains, Peru, Instituto Peruano del
Arbitraje, 2013, Pp. 1132-1133.

154 HANOTIAU, Bernard y CAPRASSE, Olivier, Arbitrability, Due Process and Public Policy Under
Article V of the New York Convention, en Journal of International Arbitration, Vol. 25 No. 6,
2008, Pp. 726-729.

1% Transcrito verbatim en nuestro Cédigo de Comercio.
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asegurarse que la parte en rebeldia sea constantemente
informada de los sucesos y se le dé siempre la oportunidad de
participar en cualgquier momento en tanto no concluya el
procedimiento. Una vez concluido, es claro que no podré
presentar escritos, a menos que el tribunal desee

considerarlo.?!?®

Allan Philip se cuestiona si es deber del tribunal el
plantear por su propia iniciativa cuestiones no previstas por
las partes y/o decidir sobre ellas, cuando exista un riesgo en
cuanto a la anulacidén o no reconocimiento o ejecucidédn del laudo

que habran de dictar (por cuestiones como el orden publico) .’

Comenta que la cuestién no ha sido resuelta y que existen
opiniones diferentes; mas afiade que, en su opinidén, “el arbitro
debe presentar y decidir esas cuestiones para asegurarse de

dictar un laudo valido”.!”®

F. Prepararse para reuniones, audiencias y deliberaciones

Comprende conocer el caso, estudiando los documentos o
escritos presentados, para ser capaz de elaborar actas de
misidén, sugerir reglas para el procedimiento, ordenar medidas

cautelares, decidir sobre 1la presentacidén de documentos o

59

llamamiento de testigos, entre otros.! De esta manera estardn

mejor preparados para las audiencias y asi se aprovechardn mas

y se podran concentrar en los problemas esenciales.®®

PHILIP, Allan, “The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 76.
7 1bid, p. 77.

158 Id.

159 1bid, p.78.

19 1bid, p. 79.
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G. Impulsar el procedimiento

Allan Philip menciona que en la practica, la
responsabilidad de impulsar el procedimiento recae en el
tribunal arbitral, por 1lo que, salvo gque una institucidn
administradora se encargue de ello, los arbitros y en
particular el presidente, debe tomar la iniciativa e impulsar
el procedimiento: debe establecer un calendario con fechas para
declaraciones, reuniones o audiencias, vy darle seguimiento;
debe asegurarse que las audiencias se preparen, organicen vy
conduzcan apropiadamente para que la disputa sea eficientemente

dilucidada, y finalmente se dicte un laudo.'®

Lo anterior podria discutirse. Para otros podria resultar
una obligacién primera de las partes, guienes suscribieron un
acuerdo, mediante el cual optaron por someterse a un
procedimiento arbitral, el cual resolverid definitivamente su
diferencia. Bajo este punto de vista, las partes parecerian ser
responsables contractualmente de dar continuidad al

procedimiento.'®?

De igual manera, tanto para los A&rbitros como para las
partes, se trata de Y“de organizar el procedimiento de tal
manera que no tome mas tiempo o dinero del necesario”, vy
consecuentemente se dicte un laudo dentro de un periodo de

tiempo razonable.

11 PHILIP, Allan, "“The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 73.
162 w35 partes no pueden pactar referir su disputa al arbitraje y al mismo tiempo retener la
libertad de no hacer todo lo que sea necesario para hacer possible el arbitraje, puesto que

estarian en incumplimiento a su obligacién de actuar con buena fe”. Fadlallah, Ibrahim;
Payment of the Advance to Cover Costs in ICC Arbitration: the Parties’ Reciprocal Obligations;
ICC International Court of Arbitation Bulletin Vol. 14 No. 1, [s. a.]l, p. 55. La cita se

refiere concretamente a la obligacién de las partes de soportar los gastos administrativos del
arbitraje, pero la ldégica bajo la cual se desprende esta obligacidén es igualmente aplicable a
la obligacidén de dar impulso al arbitraje.
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Este deber de actuar, y de impulsar el procedimiento se

163 1a cual

encuentra implicito en el articulo 14 de la 1LMA,
prevé que si el arbitro no ejerce sus funciones dentro de un

plazo razonable, se terminara con su mandato.

El ejercicio de este deber se realizaré siempre
considerando los derechos de cada parte de presentar su caso y

de poder responder a lo presentado por la otra.®

Sin embargo,
no debe llegarse al extremo de acceder a todo lo que las partes
soliciten, en cuanto a extensiones de tiempo, numero de
testigos, duracidén de las audiencias, etc. Si estas peticiones
se consideran excesivas, debe considerarse el fondo de la
controversia para determinar <cudles son las necesidades
razonables en esa circunstancia particular. Es cierto que esto
no es tarea féacil, pero en la mayoria de los casos, la presidn
de los A&rbitros fomenta un acuerdo de las partes en estas

cuestiones.?!®

Y la tarea se complica mas cuando no existe un acuerdo
entre las partes respecto al calendario procesal. El1 profesor

Philip resume los tiempos del arbitraje de la siguiente manera:

e De 4 a 6 semanas para cada escrito, escritos
subsecuentes (permitiéndose en promedio dos a cada
parte), presentando los hechos, derecho, documentos,
solicitudes de documentos y declaraciones de testigos

presentadas con los escritos;
e 4 semanas para la presentacidn de aquellos documentos;

e De 3 a 5 dias para la(s) audiencia(s).

13 Articulo 1429 del Coédigo de Comercio.

En este sentido se expresan las Reglas de Etica de la IBA, en su articulo 7.
15 PHILIP, Allan, "“The Duties of an Arbitrator”, op. cit., p. 74.
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Tiempo necesario para redactar el laudo.

Tiempo necesario para el nombramiento de &rbitros y el
tiempo destinado a iniciar el arbitraje con una reunién
preliminar (o la redaccidén y la firma del acta de

misidén en el caso de arbitrajes CCI).



CAPITULO IV. CONSECUENCIAS ANTE EL INCUMPLIMIENTO DE LOS
DEBERES DEL ARBITRO

Existen dos situaciones que, de presentarse dentro

procedimiento arbitral, darian fin a la participacidn

adrbitro en cuestidén. Estas situaciones suelen motivar

77

del
del

una

recusacidédn o una remocidn (o terminacidn del mandato). Ambas:

Funcionan a solicitud de 1las partes ante el tribunal

arbitral;
Prevén la renuncia del arbitro cuestionado;

Permiten la intervencidédn de las cortes nacionales;

Su consecuencia es la sustitucidén del arbitro cuestionado.

Sin embargo, las leyes arbitrales o reglamentos prevén

causales sustancialmente diferentes para que opere una u otra,

asi

como un procedimiento distinto para su tramitacidn.

ello es importante hacer la distincidén entre ambas figuras.

procedimiento de recusacién

1. Recusacién por dudas justificadas respecto a la

imparcialidad e independencia del arbitro

El articulo 12 de la LMA establece lo siguiente:

Articulo 12. Motivos de recusacion

1) La persona a quien se comunique su posible nombramiento como
arbitro deberda revelar todas las circunstancias que puedan dar
lugar a dudas justificadas acerca de su Imparcialidad o
independencia. E1 4drbitro, desde el momento de su nombramiento y
durante todas las actuaciones arbitrales, revelard sin demora

Por

. Fin de la participacién de un arbitro como resultado de un
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tales circunstancias a las partes, a menos que ya Jles haya
informado de ellas.

2) Un drbitro sdlo podrd ser recusado si existen circunstancias
que den lugar a dudas justificadas respecto de su imparcialidad o
independencia, o sSi1 no posee las cualificaciones convenidas por
las partes. Una parte sdélo podrd recusar al drbitro nombrado por
ella, o en cuyo nombramiento haya participado, por causas de las
que haya tenido conocimiento después de efectuada la designaciodn.

El articulo 12 refiere al incumplimiento de aquellos
deberes éticos de los éarbitros (abordados en el capitulo II).
En su primer péarrafo impone al &rbitro el deber continuo de
revelar a las partes cualquier circunstancia que pudiese dar
lugar a dudas Jjustificadas respecto a su imparcialidad e
independencia; vy en el segundo, advierte que si dichas
circunstancias llegasen a generar dudas Justificadas, podréan

propiciar una recusacidn.

El deber de revelacién del A&rbitro (internacionalmente
denominado “duty to disclose”) surge debido al <caréacter
imperativo de la obligacién de permanecer independiente e

imparcial. *°°

Se entiende que las situaciones que deban ser
reveladas seradn aquellas gue para un tercero razonable resulten
causa Jjustificada para generar dudas. Se exige pues, que 1los
arbitros se coloquen en una situacidén de objetividad respecto a
sus relaciones para examinar y posteriormente determinar qué
merece ser dado a conocer a las partes, conscientes de que, si
se oculta algo, corren el riesgo de ser recusados (u optar por
renunciar) si cierta circunstancia aparece mas adelante durante

el procedimiento.167

%6 LEW, Julian D. M., MISTELIS, Loukas A., KROLL, Stephan Michael, Comparative International

Commercial Arbitration, p.282.
7 DAELE, Karel; Challenge and Disqualification in International Arbitration, International
Arbitration Law Library Vol. 24, Kluwer Law International, Paises Bajos, 2012, Pp. 1-12.
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Para esclarecer el contenido del articulo 12 se citan los

siguientes precedentes:

La Corte de Primera Instancia de Hong Kong analizd el
deber del Aarbitro de revelar circunstancias, y sostuvo gue
existia una diferencia entre las circunstancias que llevarian a
un Aarbitro a ser recusado y aquellas que le corresponderia
revelar. '®® Si bien esto pareceria contradecirse con lo vya
explicado en el capitulo III al citar la frase “better to
disclose too much than too 1little”, la corte afiade que el
descubrimiento de cualquiera de las circunstancias no reveladas
podréd por si mismo dar lugar a dudas sobre la independencia e

imparcialidad del &rbitro.'®?

Entonces no se requiere revelar toda relacidén que exista
entre el 4rbitro y una parte, pero si todas aquellas relaciones
de las que el arbitro tenga conocimiento y gue puedan suscitar
un problema si permanecieran ocultas a las partes. Una corte de
Estados Unidos interpretd el articulo 12 para concluir que el
arbitro estd “obligado a realizar una revisidén de conflictos
para averiguar si debe revelar alguna circunstancia que pudiera

ocasionar que se cuestione su imparcialidad".170

1% compendio de la CNUDMI de Jurisprudencia relativa a la Ley Modelo de sobre Arbitraje

Comercial Internacional, Secretariado de la CNUDMI, Naciones Unidas, 2012, Austria, citando
“Jung Science Information Technology Co. Ltd. v. Zte. Corporation”, Corte Superior—Corte de
Primera Instancia, Regidén Administrativa Especial de Hong Kong de la RepuUblica Popular China,
22 de julio del 2008, caso no. [2008] HKCFI 606, disponible en inglés en
%Etp://www.hklii.hk/eng/hk/cases/hkcfi/2008/606.html.

19 1d.

Y% 14, citando “HSMV. Corp. v. ADI Ltd.”, Corte Central del Distrito de California, Estados
Unidos de América, 8 de noviembre de 1999, 72 F. Sup. 2d 1122 (C.D. Cal. 1999).
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2. No cumple con las cualidades pactadas por las partes

Adicionalmente, el articulo 12 sefiala que podrda ser motivo
de recusacién el hecho de que el &rbitro no haya cumplido con
las cualidades o requisitos especificos que las partes hayan

previsto en su acuerdo de arbitraje, o en un acuerdo posterior.

Generalmente se refieren a aspectos curriculares, como la
especialidad en determinada materia, por ello, se les impone de
nuevo a los arbitros el deber de declarar si cumplen o no estas
cualidades antes de aceptar su mandato. No existen directrices
o criterios generales (ya gque es una cuestién que las partes
pactan libremente que deberéa examinarse en cada caso

particular) .'’*

Sin embargo, la préactica arbitral desincentiva la
inclusién de requisitos curriculares en las clausulas

arbitrales.

B. Remocién del arbitro como consecuencia de la falta o
imposibilidad de ejercicio de sus funciones

El articulo 14 de 1la ILMA regula el segundo supuesto
referido al principio del capitulo, es decir, la remocidn de

arbitros. Este articulo declara que:

Articulo 14. Falta o imposibilidad de ejercicio de las funciones

1) Cuando un d4drbitro se vea Iimpedido de jure o de facto en el
ejercicio de sus funciones o por otros motivos no las ejerza
dentro de un plazo razonable, cesard en su cargo si renuncia o si

71 HOLTZMANN, Howard & NEUHAUS, Joseph, A Guide to the UNCITRAL Model Law, Kluwer Law

International, Paises Bajos, 1989, p. 390.
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las partes acuerdan su remocidén. De 1o contrario, si subsiste un
desacuerdo respecto a cualquiera de esos motivos, cualquiera de
las partes podrd solicitar del tribunal u otra autoridad
competente conforme al articulo 6 una decisidn que declare la
cesacidén del mandato, decisidn que serd inapelable.

2) Si, conforme a lo dispuesto en el presente articulo o en el
parrafo 2) del articulo 13, un drbitro renuncia a su cargo o una
de las partes acepta la terminacidén del mandato de un d4&rbitro,
ello no se considerard como una aceptacion de la procedencia de
ninguno de los motivos mencionados en el presente articulo o en el
parrafo 2) del articulo 12.

Derivado del articulo 13 (2) de las Reglas de Arbitraje de
la CNUDMI (1976),%"% el Articulo 14 contempla situaciones en las
que un Aarbitro se vuelve incapaz - por razones de hecho o
juridicas (o dicho de otra manera, de facto o de iure) - de
desempefiar sus funciones, o no las ejerce dentro de un plazo
razonable. En dichas circunstancias, la terminacidén del mandato
del arbitro puede ocurrir primero tras el retiro voluntario del
arbitro (renuncia) o conforme al acuerdo de las partes
involucradas en el arbitraje. Cuando el A&arbitro no se retire
voluntariamente (renuncie) vy las partes no logren acordar la
terminacién de su mandato, una parte puede solicitar una orden
terminando el mandato del &rbitro a una corte o autoridad

competente designada en el articulo 6.

El articulo 14, pues, cubre causales diferentes a 1los
Articulos 12 y 13, que regulan situaciones donde el &rbitro
nombrado es cuestionado con base en dudas respecto a su
imparcialidad e independencia, o con base en el no cumplimiento

de las cualidades convenidas por las partes.

Y2 1bid, p. 78, citando al Comentario Analitico del proyecto de una Ley Modelo para el
Arbitraje Comercial Internacional, no. A/CN.9/264, bajo el articulo 14, para.3, disponible en
el sitio web de la CNUDMI en
http://www.uncitral.org/uncitral/en/commission/sessions/18th.html.
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La diferencia entre estas disposiciones fue destacada en
dos decisiones de La India, donde las cortes se rehusaron a
terminar el mandato de un &rbitro basdndose en una supuesta
percepcidn de parcialidad, considerando que esas circunstancias
no derivaban en la imposibilidad para actuar a la que se

refiere el Articulo 14.'73

Por ejemplo, en el segundo de éstos (Ahluwalia Contracts
Ltd. v. Housing and Urban Development) el solicitante habia
sido negado anteriormente una solicitud de recusacidén por el
drbitro Unico que considerdé que las razones alegadas por el
solicitante -el hecho de que el A&rbitro haya decidido otra
controversia entre las partes involucradas en este caso, y que
el solicitante haya impugnado el laudo- no constituian un

conflicto de interés.!'’

Otra diferencia entre las recusaciones bajo el articulo 13
y una solicitud Dbuscando la terminacién del mandato de un
arbitro es que la segunda no estd sujeta a un periodo de

tiempo.

Respecto al articulo 14 (2), se pretende con él prevenir
controversias prolongadas al facilitar —renuncias de 1los
arbitros en las situaciones aludidas en los articulos 13 (2) vy

14 (1) .'7°

17 Id, citando al caso “Mr. Hasmukhlal H. Doshi & Otro v. Mr. Justice M.L. Pendse & Otros”,
Corte Superior de Bombay, India, del 17 de abril de 2000, no. 2000 (3) BomCR 672, (2000) 2
BOMLR 684, 2000 (3) MhLj 690, disponible en inglés en http://www.indiankanoon.org/doc/279232/;
Ahluwalia Contracts (India) Ltd. v. Housing And Urban Development, Delhi High Court, India, 30
November 2007, 2007 (4) ARBLR 539, disponible en ingles en
http://www.indiankanoon.org/doc/406601/.

Y% Anluwalia Contracts (India) Ltd. v. Housing And Urban Development, Delhi High Court, India,
30 November 2007, 2007 (4) ARBLR 539, paras. 4-5, disponible en inglés en
http://www.indiankanoon.org/doc/406601/.

7% Id, citando al Comentario Analitico del Proyecto de una Ley Modelo para el Arbitraje
Comercial Internacional, no. A/CN.9/264, bajo el Articulo 1l4bis, para.l, disponible en el
sitio web de la CNUDMI en http://www.uncitral.org/uncitral/en/commission/sessions/18th.html.



83

El articulo 14 tampoco se encuentra dentro de las
disposiciones enlistadas en el Articulo 1 (2), es decir,
tampoco es aplicable si la sede del arbitraje es indeterminada

o0 se encuentra localizada en una jurisdiccidén extranjera.

Los Trabajos Preparatorios también demuestran que se
consideré (al igual que con el articulo 13) hacerlo aplicable
antes de que la sede del arbitraje fuese determinada; de igual
manera se determindé que la LMA no debiera 1lidiar con 1la
intervencidén de las cortes en cuestiones relativas al tribunal

arbitral antes de la sede de arbitraje estuviese determinada.'’®

1. Causales

i) Imposibilidad de iure e imposibilidad de facto

No existe un criterio tedrico establecido en cuanto a las
imposibilidades de derecho o de hecho. La imposibilidad de
desempefar sus funciones puede ocurrir si el &arbitro se enferma
gravemente o muere, o posiblemente cuando, debido a controles
politicos, se ve fisica o legalmente impedido a ejercer su

177

mandato, por citar algunos ejemplos.

En el siguiente apartado, se apreciard cémo en la préactica

ciertos supuestos se consideran razdbén suficiente para dar por

7% Id, citando los Registros Oficiales de la Asamblea General, Cuadragésima Sesidn, Suplemento
No.17 (A/40/17), paras. 79-80.

77 Un arbitro puede verse legalmente impedido en el desempefioc de sus funciones si se le dicta
una “antisuit-injunction”. Nota al pie no. 57 en LEW, J. D.M., MISTELIS, L. A., et al.,
Comparative International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, Paises Bajos,
2003, p. 317.
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terminado el mandato, conforme al criterio de diversas cortes o

tribunales arbitrales.

ii) No ejercicio de sus funciones dentro de un plazo razonable

Mas problemdtico es determinar cudndo un “retraso no
justificado” ha ocurrido, o cuando un A&rbitro no ha podido
“conducir apropiadamente el procedimiento” (como sefiala la ley
de arbitraje inglesa en su articulo 24). Una vez iniciado el
procedimiento, es muy dificil gque ambas partes concuerden en
que ha ocurrido un retraso, especialmente si una de ellas no
estd interesada en gque un laudo sea dictado de manera

expedital’®.

El arbitro puede también voluntariamente renunciar y dar
por terminado su mandato, sea por respuesta a una recusacidn o
por otras razones. Algunas legislaciones limitan la posibilidad
de renuncia. Por ejemplo, la legislacién Dbelga requiere la
autorizacidén previa de la corte si las partes no estan de
acuerdo con dicha renuncia (articulo 1689; similar a 1lo
establecido por la legislacidén holandesa en su articulo 1029).
En la mayoria de los casos no es del interés de las partes el
forzar a un Aarbitro a que continte en sus funciones; es mejor

reemplazarlo con otro con méas disposicidén a cooperar.179

1. Funciones del arbitro

Ya fue comentado anteriormente que la falta de

cumplimiento de determinadas funciones del &rbitro traeria como

78 1d, citando a Okekeifere, The Parties’s Right Against a Dilatory or Unskilled Arbitrator,
15(2) Journal of International Arbitration 136 (1998).
Y79 1bid, p. 318.
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consecuencia la remocidén o terminacidén de su mandato: Es deber
de los arbitros en el arbitraje internacional ser independiente
de las partes e imparcial, y conducirse acuerdo con el debido
proceso y la ley aplicable de 1la sede y las reglas de
arbitraje, para hacerse del conocimiento de los hechos del caso
y las pretensiones, alegatos y defensas de las partes y, dentro
de un periodo de tiempo razonablemente corto, emitir un laudo
razonado, basado en la ley aplicable, que cumpla con 1los

requisitos para que el mismo sea ejecutable.

2. Practica

Las partes, en la practica, no estaran del todo
convencidas en acordar la terminacién del mandato de un
arbitro, especialmente si el procedimiento se encuentra
avanzado, pues ello traeria como riesgo “retrasos
significativos y obstruccidén, incluyendo el riesgo de que 1los

procedimientos se repitan parcial o totalmente” . '8

Ha existido en la préactica una confusidédn respecto al
significado del articulo 14, especificamente respecto a las
causales. A manera de ejemplo se citan los siguientes

precedentes:

Una corte en la India sefald que el articulo 14 no deberia
ser 1interpretado para permitir a las cortes referirse a
cuestiones relacionadas <con la Jjurisdiccidén del tribunal

arbitral. La corte enfatizd que:

180 SCHWARZ, F.T. & KONRAD, C.W., The Vienna Rules: A Commentary on International Arbitration in

Austria, Kluwer Law International, Paises Bajos, 2009, p. 377.
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E1 hecho de que haya existido una falta de autoridad para comenzar
el procedimiento no puede, en mi opinidn, ser cuestionado bajo [el
articulo 14 de la LMA]. Soy de la opinién de que, de iure o de
facto, la autoridad del 4drbitro no puede ser cuestionada bajo [el
articulo 14]. Desde mi punto de vista, [el articulo 16 de la LMA]
dispone el procedimiento para oponerse a la competencia del
arbitro o tribunal arbitral, y dicha peticidén podria también
formar la base de una causal de nulidad conforme al [articulo
34 (2) (a) (1ii1i) y (v).181

La traduccidédn es propia.

En un caso que ejemplifica la incapacidad de un arbitro
para ejercer sus funciones, la corte termind con el mandato del
presidente de un tribunal arbitral que habia sido arrestado y
estaba detenido en una jurisdiccién extranjera (Beijing); se
desconocia las razones de su arresto, y se desconocia cuéanto
tiempo permaneceria asi, pero era SsSeguro dque no estaria
presente para la reanudacién del arbitraje. Segun lo redactado
por el Juez de Primera Instancia, la decisién de declarar esta
terminacién de mandato se vio influenciada por la manifestacidn

del &arbitro, el Sr. Wang, de su deseo por renunciar. %

En otro caso, una corte australiana sefald gque cuando un
adrbitro renuncia después de encontrarse indisponible en las
fechas originalmente establecidas para una audiencia, dicha
renuncia no ocurre por las razones previstas en el articulo 14
(1), sino por “otro motivo” conforme al articulo 15

183

(nombramiento de un &rbitro sustituto). En dicho caso, el

arbitro en cuestidén envid una carta a las partes donde sefialaba

181 Op. Cit., Digesto de 1la Ley Modelo, p. 79, citando el caso “Shri Pinaki Das Gupta V.

Publicis (India) Communications”, Corte Superior de Delhi, India, 7 de octubre de 2004, no.
115 (2004) DLT 345, (2005) 139 PLR 26, disponible en ingles en
http://www.indiankanoon.org/doc/1210300/.

82 14, citando al caso “Noble Resources Pte. Ltd. v. China Sea Grains and Oils Industry Co.
Ltd.”, Corte Superior—Corte de Primera Instancia, Regidén Administrativa Especial de Hong Kong
de la Republica Popular China, 29 de marzo del 2006, no. [2006] HKCFI 334, disponible en
inglés en http://www.hklii.hk/eng/hk/cases/hkcfi/2006/334.html

183 1d, citando al caso “Gordian Runoff Ltd. (formerly Gio Insurance Ltd.) v. The Underwriting
Members of Lloyd’s Syndicates”, Corte Suprema de Nueva Gales del Sur ( Divisién de Equidad),
Australia, 19 de diciembre de 2002 (revisado el 5 de febrero de 2003), no. [2002] NSWSC 1260,
disponible en inglés en http://www.austlii.edu.au/au/cases/nsw/NSWSC/2002/1260.html.
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su indisponibilidad y proponia una fecha alternativa o, de 1lo
contrario, ofrecia su renuncia. Una de las partes aceptd, pero
la otra insistia en la participacidén de dicho arbitro y sugeria

mover la fecha de audiencia seis meses.

La enfermedad de un arbitro (depresidén por ciclotimia) fue
sostenida en una corte alemana como causante de una incapacidad
para desempefiarse conforme a lo previsto en el Articulo 14

(1) 184

Finalmente, en otro caso alemdn en el gque a un juez le fue
errbéneamente otorgado un permiso administrativo especial para
servir como arbitro (requerido bajo las regulaciones
administrativas aplicables a Jjueces en dicha jurisdiccidén), 1la
corte encontrd que tal circunstancia no volvia al juez incapaz
de iure, pero volvia impugnable el permiso administrativo. Como
el término para impugnar habia prescrito, la corte considerd el
nombramiento del Jjuez como otorgado mediante el ©permiso

especial.185

Los Trabajos Preparatorios indicaron gue, para determinar
si el &rbitro habia cumplido con su obligacidén de actuar dentro
de un plazo razonable, las cortes deberian considerar 1los
siguientes factores: qué accidn se esperaba o se requeria del
arbitro en vista del acuerdo de arbitraje o la situacidn
procesal especifica; cuando el Aarbitro no ha hecho nada al
respecto, si la demora es tan exagerada como para considerarse

inaceptable en vista a las circunstancias, incluyendo

¥4 1d, citando el caso no. 9 SchH 27/02 de la Corte Regional Superior de Colonia, Alemania, 11
de abril de 2003, disponible en su idioma original en http://www.dis-
arb.de/de/47/datenbanken/rspr/olg-kéln-az-9-schh-27-02-datum-2003-04-11-1d323.
185 Id, citando el caso no. 17 SchH 07/03 de la Corte Regional Superior de Hamm, Alemania, 18 de
Septiembre del 2003, disponible en su idioma original en http://www.dis-
arb.de/de/47/datenbanken/rspr/olg-hamm-az-17-schh-07-03-datum-2003-09-18-1d237.
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dificultades técnicas y la complejidad del caso; cuando el
arbitro ha hecho algo o actuado de cierta manera, si su
conducta claramente encuadra en el estdndar de lo que
razonablemente pueda ser esperado. Los Trabajos Preparatorios
también mencionan que “entre los factores que influyen el nivel
de expectativas se encuentra la capacidad de desempefiarse de
manera eficiente y expedita y cualquier competencia especial u
otra cualidad requerida al 4&rbitro por acuerdo de las

partes”.186

En un caso de Uganda, la institucién designada conforme al
articulo 6 de la LMA termindé el mandato de un &rbitro que no
dicté un laudo un afio después de haber comenzado el arbitraje,
considerando que las reglas aplicables al arbitraje requerian

que el laudo fuera dictado en dos meses. %’

Una de las partes presentd esta solicitud, ante la cual el
arbitro presentdé una solicitud de renuncia en la cual respondia

a los argumentos hechos por la parte solicitante.

La institucidén después sostuvo que no estimaba correcto
que un Aarbitro presente una renuncia y se retire del
procedimiento arbitral basandose sélo en la solicitud hecha
conforme al articulo 14 hecha por wuna parte, y dJue era
inapropiado para un arbitro el presentar razones escritas dando
respuesta a dicha solicitud, ya que la disposicidén no le da al
Arbitro el derecho a ser oido en dicha solicitud, sino solo en

instancias penales.

% Td, citando al Comentario Analitico del Proyecto de una Ley Modelo para el Arbitraje
Comercial Internacional no. A/CN.9/264, bajo el Articulo 14, para 4, disponible en el sitio
web de la CNUDMI en http://www.uncitral.org/uncitral/en/commission/sessions/18th.html.

%7 I1d, citando “Roko Construction Ltd. v. Aya Bakery (U) Ltd.”, Centro de Arbitraje vy
Resolucidén de Conflictos, Uganda, 22 de Agosto del 2008, no. [2008] UGCADER 1.
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En vista de lo anterior, optd por ignorar la renuncia y
termindé con el mandato del arbitro por no haber actuado dentro

de un plazo razonable.

Diversos otros casos soportan esta idea de que el mandato
de un 4&rbitro debe terminar cuando el mismo no ha rendido un

laudo dentro del periodo acordado por las partes.188

Es necesario aclarar que la terminacién del mandato de un
arbitro no pone fin al procedimiento arbitral, aunque se trate
de un arbitro uGnico. El articulo 15 prevé el nombramiento de un
drbitro sustituto. En otro caso de la India, la corte sefiald
que 1incluso a pesar de la terminacidén del mandato de un
adrbitro, pueden operar medidas precautorias de ©proteccidn

previamente otorgadas por una corte’®?,

“E1l articulo 14 no sefiala si el mismo puede ser derogado
por acuerdo de las partes. La cuestién es de particular
importancia practica en el contexto del arbitraje
institucional, ya que las reglas de las instituciones

arbitrales usualmente prevén que las disputas relacionadas a la

%8 Tpid, p. 80, citando “Kifayatullah Haji Gulam Rasool et al. v. Smt. Bilkish Ismail Mehsania
et al.”, Corte Superior de Bombay, India, del 26 de abril de 2000, no. AIR 2000 Bom 424, 2000
(4) BomCR 412, 2000 (4) MhLj 341, disponible en ingles en
http://www.indiankanoon.org/doc/36136/; “Petro-Canada v. Alberta Gas FEthylene”, Corte de
Apelacién de Alberta, Canadéd, 28 de enero de 1992, no. [1992] ABCA 9 (CanLII), disponible en
ingles en http://canlii.ca/t/2dtgl; “N.B.C.C. Ltd. v. J.G. Engineering Pvt. Ltd.”, Corte
Suprema de India, 5 de enero de 2010, disponible en ingles en
http://www.indiankanoon.org/doc/1259068/; Ver también “Ting Kang Chung John v. Teo Hee Lai
Building Constructions Pte. Ltd. and Ors.”, Corte Superior de Singapur, no. [2010] SGHC 20;
“Tay Eng Chuan v. United Overseas Insurance Ltd.”, Corte Superior de Singapur, no. [2009] SGHC
193, [2009] 4 SLR(R).

%9 1d, citando “Kifayatullah Haji Gulam Rasool et al. v. Smt. Bilkish Ismail Mehsania et al.”,
Corte Superior de Bombay, India, 26 de abril de 2000, no. AIR 2000 Bom 424, 2000 (4) BomCR
412, 2000 (4) MhLj 341, disponible en ingles en http://www.indiankanoon.org/doc/36136/.
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terminacidén del mandato de un &arbitro serdn resueltas por la

institucién en vez de por las cortes”.'®

Los Trabajos Preparatorios dejaron en claro que “la
disposicién no pretendia impedir a las partes variar las bases
que darian lugar a la terminacién del mandato de un arbitro o a
facultar a un tercero o institucién a decidir sobre dicha

terminacién”.t%?

Podria considerarse que esta disposicién simplemente
permite a las partes estructurar un procedimiento para una
determinacién inicial, pero otorga una oportunidad a la parte
que ha perdido de solicitar a la corte una revisidén a dicha

determinacién.t??

Esta interpretacidén pareceria alinearse a lo previsto por
el articulo 13, pero al atender al lenguaje del articulo 14, vy

analizarlo junto al articulo 2(d), ***

indica que las cortes
tendrdn la facultad de decidir la terminacidén del mandato solo
si las partes no han acordado algun procedimiento para ello,
por lo que se permite a las partes acordar, por ejemplo,
designar a una institucidén arbitral para tal decisidén, misma
que emitird una decisidén final ya que solo “de lo contrario” la

corte tendra dicha autoridad.!'®

1% Thid, para. 11.

1 1d, citando los Archivos Oficiales de la Asamblea General, Cuadragésima Sesidn, Suplemento
No. 17 (A/40/17), para. 136.

192 HOLTZMANN, Howard & NEUHAUS, Joseph, A Guide to the UNCITRAL Model Law, Kluwer Law
International, Paises Bajos, 1989, p. 441.

13 E1 articulo 2 d) sefiala “A los efectos de la presente Ley: d) cuando una disposicién de la

presente Ley, excepto el articulo 28 [Normas aplicables al fondo del 1litigio], deje a las
partes la facultad de decidir libremente sobre un asunto, esa facultad entrafia la de autorizar
a un tercero, incluida una institucidén, a que adopte esa decisién”. Esta disposicidén ha sido

replicada en la fraccién II del articulo 1417 del Cébdigo de Comercio.
1% HOLTZMANN, Howard & NEUHAUS, Joseph, A Guide to the UNCITRAL Model Law, Kluwer Law
International, Op. Cit., p. 441.
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Una lectura a los articulos V de la Convencidén de Nueva
York, y 34 y 36 de la LMA deja en claro que existe el riesgo de
que el incumplimiento de las principales obligaciones -esto es,
imparcialidad, independencia, tratar a las partes con igualdad
y darles plena oportunidad de hacer valer sus derechos, que por
ejemplo en los casos arriba citados seria el contar con una
decisidén dentro de un plazo razonable si asi estuvo pactado -
tenga un efecto en el laudo, ya sea si la parte que percibe que
no se cumplieron solicita la nulidad en la sede, o pide que no

se reconozca o ejecute el mismo ante las cortes competentes.

Entre los remedios a este riesgo arbitral antes citado

podemos encontrar el articulo 14 de la LMA.

Aclaran Neuhaus y Holtzmann que estos motivos son tomados
de los que sefiala el articulo 13(2) del Reglamento de Arbitraje
de UNCITRAL de 1976w5, y citan el comentario del Secretariado
en el que se sugiere que la intencidén de este texto era cubrir
aquellas situaciones en las se vuelve intolerable retener un

arbitro que no se encuentra actuando.'®®

El articulo 14 difiere de lo expresado en el Reglamento de

UNCITRAL en que agrega la frase ‘“dentro de un plazo

7 197

razonable al concepto del “no ejercicio de sus funciones”.

Este plazo razonable es explicado por el Secretariado como
“aquel periodo de tiempo en que el &rbitro debid actuar pero no

1o hizo”.'%®

199 Ahora, el articulo 12(3), conforme a las modificaciones de 2010.

Séptima Nota del Secretariado, A/CN. 9/264, Art. 14, para. 3, pp. 453-54 infra, citado en
HOLTZMANN & NEUHAUS, Op. Cit., p. 439.

7 En inglés referido como “without undue delay”.

198 Séptima Nota del Secretariado, A/CN. 9/264, Art. 14, para. 3, pp. 453-54 infra, citado Id.

196
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Dicho lo anterior se entiende que este articulo invita a

examinar solamente si el arbitraje se encuentra avanzando,

del

si la conduccidn

A\

juez con un crondmetro sobre el hombro de cada arbitro

Apunta

referido en el
confianza,
arbitraje podra
confianza requiere
del arbitraje; este
“operadores” -—-tanto
son considerados ni

Desde esta
cuestionandose si

responsabilidad tan

C. Procedimiento de

1. Recusacién

Una vez

diversas maneras de proceder,

de la LMA.

Lalive,
capitulo
base de toda transaccién y relacidén de negocios,

seguir

solicitada

no

procedimiento es prudente vy eficaz;

[plretende captar aquellos casos indignantes y no colocar a un

77199

al final de 1la conferencia gque hemos

I, gque en tanto se preserve la

el
funcionando. Pero el preservar esta
adicionalmente que se preserve la calidad
objetivo dificilmente serd alcanzado si los
drbitros como instituciones y abogados- no

se consideran a si mismos responsables.2OO

continua

de

perspectiva moral es que

resulta apropiada una exoneracidn

amplia como la ya enunciada.?%

recusacién y remocién

la recusacidén del é&rbitro, existen

conforme estipula el articulo 13

199 1pid, p. 440.
200 TALIVE, Pierre,
176.

201 HANOTIAU,
cit., p. 283.

Bernard,

“Irresponsibility in International Commercial Arbitration”,

“Misdeeds,

op. cit., p.

Wrongful Conduct and Illegality in Arbitral Proceedings, op.
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Articulo 13. Procedimiento de recusaciodn

1) Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 3) del presente
articulo, las partes podrdan acordar libremente el procedimiento de
recusacion de los drbitros.

2) A falta de tal acuerdo, la parte que desee recusar a un drbitro
enviard al tribunal arbitral, dentro de los quince dias siguientes
a aquel en que tenga conocimiento de la constitucidén del tribunal
arbitral o de cualquiera de las circunstancias mencionadas en el
parrafo 2) del articulo 12, un escrito en el que exponga 1los
motivos para la recusacidén. A menos que el drbitro recusado
renuncie a su cargo o que la otra parte acepte la recusacidn,
corresponderd al tribunal arbitral decidir sobre ésta.

3) Si no prosperase la recusacidon 1incoada con arreglo al
procedimiento acordado por las partes o en 1los términos del
parrafo 2) del presente articulo, la parte recusante podrd pedir,
dentro de los treinta dias siguientes al recibo de la notificacidn
de la decisidén por la que se rechaza la recusacidén, al tribunal u
otra autoridad competente conforme al articulo 6, que decida sobre
la procedencia de la recusacidn, decisidén que serd inapelable;
mientras esa peticidén esté pendiente, el tribunal arbitral,
incluso el drbitro recusado, podrdn proseguir las actuaciones
arbitrales y dictar un laudo.

De dicho precepto se desprende que las partes pueden:

1) Pactar el procedimiento para el tramite de la recusaciédn;
2) Seguir el procedimiento del péarrafo 2 para la tramitacién
de dicha recusacidén frente al propio tribunal arbitral, y
3) Si la decisién del tribunal arbitral rechaza la recusaciédn
solicitada conforme al parrafo 2, las partes pueden acudir
ante las cortes o autoridades competentes para gque den

tradmite a dicha solicitud.

Mientras las partes son libres para pactar un procedimiento
de recusacidén, es claro que, conforme al péarrafo (1) 1la
intervencién judicial prevista en el parrafo (3) es
obligatoria. El Digesto de 1la LMA (“Digesto”) sefiala que
durante los Trabajos Preparatorios se sugiridé excluir la

intervencidén de las cortes o de
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otras autoridades competentes en relacidn a recusaciones,
con base en que pudiera abrir la puerta a tacticas dilatorias;
sin embargo, se decidid que dicha intervencidédn era necesaria

justamente para evitar retrasos innecesarios.?%?

El acuerdo de las partes aplicable al procedimiento de
recusacién puede involucrar el incorporar por referencia un

203 pe acuerdo

procedimiento establecido en reglas arbitrales.
con una corte alemana, las partes pueden incluso renunciar al
parrafo (2) y excluir cualquier procedimiento de recusacidn

dentro del procedimiento arbitral.?%!

Entonces, cuando las partes acuerden un procedimiento
especifico para recusacidén, no serdn aplicables ni el limite de
tiempo para interponer una recusacidén, ni la disposicidén que
sefilala que el tribunal arbitral debe primero decidir sobre la

misma, segun el parrafo (2).%%

Para ejemplificar la referencia a una institucidn,
utilizaremos el Reglamento de Arbitraje de la CCI. En su
articulo 14 describe a grandes rasgos el procedimiento que se
seguira:

- La parte solicitante presentard un escrito a la Secretaria
de la Corte de Arbitraje de la CCI (“la Corte”);
- Deberd hacerse dentro de los 30 dias siguientes al

nombramiento o confirmacidédn de &rbitro, o siguientes al

292 14, citando Ibid, paras. 79-80, y 121-124.

203 Id, citando al caso no. 11 Sch 01/01, de la Corte Regional Superior de Dresden, Alemania,
del 28 de febrero de 2001, disponible en inglés en http://www.dis-
arb.de/de/47/datenbanken/rspr/olg-dresden-az-11-sch-01-01-datum-2001-02-28-1d1264.

204 Id, citando al caso no. 9 SchH 01/05, de la Corte Regional Superior Hansedtica de Hamburgo,
Alemania,del 12 de julio de 2005, disponible en inglés en http://www.dis-
arb.de/de/47/datenbanken/rspr/hanseat-olg-hamburg-az-9-schh-01-05-datum-2005-07-12-1d1170.

2% 1d, citando al caso de la CLOUT No. 442
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descubrimiento de los hechos o circunstancias en que funde
la solicitud de recusacidn;

- Serd la Corte qguien se pronuncia sobre la admisibilidad y
sobre si la solicitud estuviera fundada;

- Previo a su decisidén, otorgard al arbitro, a la otra parte
y al resto del tribunal arbitral 1la oportunidad de
presentar comentarios por escrito, mismos que se

comunicaran al tribunal y a las partes.

2. Terminacién de mandato

Como vya fue adelantado en el apartado anterior, el
articulo 14 prevé las siguientes posibilidades ante 1la
intencidén de remover a un arbitro.

a) E1 propio arbitro puede renunciar;

b) Ambas partes pueden acordar la terminacidén de su

mandato;

c) S1 las partes no se encuentran de acuerdo en la
terminacidén, cualgquiera podrad solicitar a la corte o
autoridad designada por ley (en nuestro caso, al Jjuez)
que decida sobre la terminacidén. Esta decisidén no seréd

apelable.

En el articulo 1430 quedd reflejado esto mismo. Pero en lo
que respecta al procedimiento, no existe un simil al articulo
13 citado. De la ldégica podemos extraer que la solicitud ante
el Jjuez deberd hacerse por escrito igualmente, pero al no
hablarse de tiempos 1limite, solo se puede especular (por
ejemplo, sobre cuando se entenderd renunciado su derecho a

solicitar la terminacidn).
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Habra que preguntarse igualmente si 1lo razonado por el
centro de arbitraje de Uganda en el sentido de gque no es
necesario darle audiencia al arbitro seria igualmente aplicable
para arbitrajes no administrados, y que tan violatorio
resultaria esto del derecho humano que tiene el Aarbitro a ser

oido en juicio.

No es el mismo caso que describen Pereznieto y Graham al
sefialar que el Aarbitro no tiene participacidédn en un amparo
contra su laudo o en la accidén de nulidad iniciada por la parte
perjudicada por el laudo, porgue en estos casos no se le

206 pqui

ocasiona un perjuicio a su persona, derechos o bienes.
estdn precisamente su persona y su actuar siendo examinados.

Esto serd abordado méds a detalle en el capitulo siguiente.

En cuanto a lo que sucede en un arbitraje administrado por
la CCI, en el articulo 15 se regula la terminacidén de mandato.
Este articulo se denomina “sustitucidn de arbitros” puesto que
primeramente regula que se sustituird al arbitro que renuncia,
al arbitro sobre quien procede una recusacidn, asi como aquel

sobre quien las partes soliciten su renuncia.

En su segundo parrafo, el articulo 15 prevé que igualmente
se sustituird al 4&rbitro si la propia Corte decidiera que
existe un impedimento de iure o de facto para el cumplimiento
de sus funciones, o bien gque no ha cumplido con ellas dentro de
los plazos establecidos. En este supuesto, resolverd solo
después de que el propio arbitro, las partes y deméds &arbitros

hayan presentado comentarios en el tiempo otorgado.

2% PEREZNIETO, Leonel & GRAHAM, James, Tratado de Arbitraje Comercial Internacional Mexicano,
México, Limusa. 2013, p. 155.
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La Corte, pues, otorga al arbitro el derecho de ser oido o
de ver estudiados sus comentarios solamente en el caso en que a
iniciativa de la Corte se decidiera terminar con su mandato. Lo
més probable es que en cualquier otro de los escenarios aqui

descritos, se le permita igualmente presentar sus comentarios.

Si bien no es propiamente el objeto de la tesis conviene
remarcar el uUltimo parrafo del articulo 15, el cual prevé dgue
después de cerrada la instruccidén de la causa, en lugar de
sustituir a un é4rbitro fallecido o destituido, la Corte podréa
decidir gque el arbitraje continte <con los dos A&rbitros
restantes (evidentemente cuando se trate de un tribunal y no un

adrbitro unico).

Esta facultad de dejar a un “tribunal trunco” (como se le
conoce en la practica) obedece al mismo razonamiento de 1la
remocidén misma: si el arbitro no estd ejerciendo sus deberes
dentro de un plazo apropiado, debe ser sustituido. Esta
disposicidén (o bien, esta practica) pretende responder a una
situacidén ocurrida en el pasado donde se hacian solicitudes de
recusacién o remocidén tardias como estrategia dilatoria de

partes renuentes al arbitraje o a sus resultados previsibles.207

La idea es sencillamente evitar que transcurra mas tiempo

nombrando y confirmando a un nuevo arbitro y dandole a esta

207 HOLTZMANN, Howard M., Summary Discussion 1in the Second Working Group, en Improving the
Efficiency of Arbitration Agreements and Awards: 40 years of Application of the New York
Convention, ed. A. van der Berg, ICCA Congress Series, Volumen 9, Paises Bajos, Kluwer Law
International, 1999, p. 278.
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parte otra oportunidad mas de recusar, ralentizando o

frustrando el procedimiento.?"®

Los precedentes han -en su mayoria- validado los laudos
dictados por un tribunal trunco. En pocas ocasiones esto ha
generado un problema: jueces que no entienden la finalidad de
esta disposicién han considerado que un tribunal de dos

209 Esto

personas es contrario a lo acordado por las partes.
invita a un estudio cuidadoso de los hechos del caso: si la
intencién de la parte es meramente retrasar es natural que no
debe otorgdrsele este derecho de contar con un tribunal de tres
tal como fue pactado originalmente, después de haber abusado

del mismo.

28 SCHWEBEL, Stephen M., The Authority of a Truncated Tribunal, en Improving the Efficiency of

Arbitration Agreements and Awards: 40 years of Application of the New York Convention, ed. A.
van der Berg, ICCA Congress Series, Volumen 9, Paises Bajos, Kluwer Law International, 1999,
Pp. 314-318.

2% 1bid., p. 317.
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CAPITULO V. INTERVENCION JUDICIAL

A. Introduccién

Como ya fue referido anteriormente, la LMA fue reformada

en 2006.

La intencién del Grupo de Trabajo de la CNUDMI, vy fue
replicado por nuestro cuerpo legislativo; en concreto, la
Céamara de Diputados encargada de impulsar esta reforma sefiald

lo siguiente en su exposiciédn de motivos:

“Esta legislatura ha tenido particular interés en los medios de
solucidén de controversias alternativos y, dada la relevancia del
arbitraje en este sentido para la materia comercial, se considera
necesario reglamentar puntualmente la intervencidn judicial y 1los
requisitos por observar cuando se solicite la remisidén al
arbitraje a que se refiere el articulo 1424 del C(Cdédigo de
Comercio.

Respecto a la designacidn de Aarbitros, la adopcidén de medidas
previstas en el articulado, la solicitud de asistencia para el
desahogo de pruebas y la consulta sobre honorarios del tribunal,
se establece que su tramitacidén serd en via de jurisdicciodn
voluntaria. En tal sentido, se hace la remisidn a los preceptos
correspondientes del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Se
prevé dar firmeza a las resoluciones del juez en la intervencion
que tiene en el arbitraje, mediante el establecimiento de la
improcedencia de recurso alguno contra sus resoluciones, salvo el
derecho de las partes a recusar al drbitro o drbitros.

Para hacer mds 4dgil el reconocimiento y la ejecucidn de 1os
laudos, se establece que no se requiere homologacidén, salvo que se
soliciten tal reconocimiento y ejecucidn como defensa en un juicio
u otro procedimiento. También se regula la forma de tramitacidn
del juicio especial sobre transacciones comerciales y arbitraje.
Se prevé la responsabilidad del tribunal arbitral y de quien la
solicita por los dafios y perjuicios que pudieren ocasionarse.”?!?

Ahora bien, La Nota Explicativa de la Secretaria de 1la
CNUDMI sobre la LMA (con sus enmiendas en 2006), detalla como

una de las caracteristicas destacadas de dicho ordenamiento 1la

210 Exposicién de Motivos, Jueves 02 de abril de 2009, Reforma del 27 de enero de 2011,

Iniciativa de Diputados, Gaceta no. 2730-II, consultada el 20 de Jjulio de 2014 en
http://legislacion.scin.gob.mx/LF/DetalleProcesoleqg.aspx?IdLey=467&IdRef=45IdProc=1
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delimitacién de la asistencia y supervisidén Judiciales,
mencionando la existencia de una: “(..) tendencia a limitar la
intervencion judicial en el arbitraje comercial internacional.
Esa tendencia se justifica porque las partes (..) adoptan
deliberadamente la decisidén de excluir la competencia judicial
y prefieren la conveniencia prdctica y la irrevocabilidad del

proceso arbitral”.?!!

De acuerdo con este postulado se encuentra la redaccidn del
articulo 5 de 1la LMA, gue nuestro Cbébdigo de Comercio ha
replicado. Dicho articulo enuncia el principio de minima
intervencién: esto es (como fue explicado en el capitulo I),
que no existird mayor intervencién judicial salvo por aquellos

supuestos que la propia ley de arbitraje disponga expresamente.

Este principio, también concebible como subsidiariedad,
vela por que el arbitraje mantenga su autonomia respecto del
Estado y sus cortes, pero a la vez le permite a las partes
acudir a é1 para que con su Imperium, los tribunales del Estado

puedan auxiliar al arbitraje en casos taxativamente previstos.

La propia LMA expone en su Nota Explicativa esta tendencia
a delimitar y “definir claramente” la intervencidén de las
cortes nacionales en el arbitraje comercial internacional.
“Esta tendencia se justifica porque las partes en un acuerdo de
arbitraje adoptan deliberadamente la decisidén de excluir la
competencia judicial y prefieren la conveniencia préactica y la

irrevocabilidad del proceso arbitral.”?!?

' Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional 1985 (con las enmiendas

aprobadas en 2006) Segunda Parte, Nota explicativa, numero 15, p. 29.
212 IMA, Nota Explicativa, para. 15.
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La Secretaria comenta que:

“.. En el articulo 5 se garantiza pues que en el texto legislativo
por el que se 1incorpore la Ley Modelo al derecho interno se
enumerardn todos 1los casos en que un tribunal podrd intervenir,
excepto en los asuntos que no se rijan por ella (por ejemplo, la
acumulacién de actuaciones arbitrales, la relacidén contractual
entre drbitros y partes o 1instituciones arbitrales, o la fijaciodn
de costas y honorarios, 1incluidos 1los depdsitos). La proteccion
del proceso arbitral contra toda 1njerencia Iimprevisible o
perjudicial de un tribunal judicial es un elemento fundamental
para las partes que elijan la via arbitral (en particular, las
partes extranjeras)”.?!?

Es en esa ultima oracidédn donde radica el problema que la
reforma al Cbébdigo de Comercio de 2011 no resolvidé. En la ya
citada Exposicidén de Motivos, la Camara de Diputados sefiald que
consideraba "“necesario reglamentar puntualmente la intervencion
judicial”.?**

Pues bien, en 1lo qgue respecta al tribunal arbitral, se
reglamenté la intervencidén Judicial en la designacidén de
arbitros (previsto en el articulo 1427; y su tramitacidén en los
articulos 1466, 1467 y 1468), asi como su recusacidédn (prevista
en el articulo 1429; y su tramitacién conforme al 1470, 1472 a
1476), mas nunca la remocién de un A&rbitro hecha por un Jjuez
cuando el Aarbitro “se vea impedido de hecho o por disposicién
legal para ejercer sus funciones o por otros motivos no las

215

ejerza dentro de un plazo razonable y no exista consenso

entre las partes para solicitar que éste abandone el cargo.216

Al haber omitido una tramitacidén para la remocidén de un

adrbitro, este supuesto de intervencidén judicial se wvuelve una

23 Ibid, ntmero 17, pag., 30. http://www.uncitral.org/pdf/spanish/texts/arbitration/ml-arb/07-
87001 Ebook.pdf

214 Exposicién de Motivos del Jueves 02 de Abril de 2009, Reforma del 27 de Enero del 2011,
Gaceta no. 2730-II

215 Articulo 1430 del Coédigo de Comercio, http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/3.pdf

21 Ccomo también prevé el articulo 1430.
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“injerencia imprevisible” en sus resultados, de la que ambos
textos (el Cdbébdigo de Comercio y la Ley Modelo de la CNUDMI)

precisamente buscan alejarse.

La redaccién actual de nuestro Cddigo de Comercio llevaria
a una parte que, no pudiendo obtener el consentimiento de su
contraparte en el procedimiento arbitral para la remocidén del
arbitro (que bien pudiera estar deliberadamente retrasando el
procedimiento para beneficio de la contraparte), busque acudir
ante un Jjuez, pero sin la certeza sobre gqué tramitacidén habra

de seguirse.

La LMA hace la siguiente distincién respecto a las
cuestiones donde habria que preverse la intervencidén de los
tribunales. Seflala primeramente que existe un conjunto de
cuestiones que “en aras de la centralizacidén, especializacién y
eficiencia de las actuaciones” deben ser encomendadas a un
tribunal especialmente designado, si es gue no pueden ser
resueltas por la propia institucidén administradora. Estas
cuestiones son aquellas relacionadas con:

- El nombramiento de &rbitros (articulo 11);

- La recusacidédn de arbitros (articulo 13);

- La terminacién del mandato de un &rbitro (articulo 14);

- La competencia del tribunal arbitral (articulo 16), y

- La nulidad del laudo arbitral (articulo 34).

En cambio, existe un segundo grupo de cuestiones que
meramente buscan la asistencia de los tribunales estatales en

temas relacionados con:

- La préactica de la prueba (articulo 27);
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- El reconocimiento del acuerdo de arbitraje (remisidén al
arbitraje), incluida su compatibilidad con las medidas
cautelares ordenadas por un tribunal estatal (articulo
8y 9);

- Las medidas cautelares dictadas por el tribunal estatal
(articulo 17 J), vy

- El1 reconocimiento y ejecucién de medidas cautelares
(articulos 17 H vy 17 1) y de laudos arbitrales
(articulos 35 y 306).

El legislador mexicano ha tomado esta clasificacién y, con
algunas modificaciones, ha establecido un procedimiento para
tramitar las solicitudes de intervencidédn o asistencia judicial
que se requieran. Conviene, a manera de antecedente, describir
la tramitacidén (o falta de ella) que cualquiera de ellas habria

tenido conforme a la anterior ley arbitral mexicana.

1. Situacidén antes de la Reforma de 2011

El texto del Titulo IV del Libro V del Cdébdigo de Comercio ya
sefialaba en su articulo 1422 que el Jjuez competente serd el
“Jjuez de primera instancia federal o del orden comin del lugar

donde se lleve a cabo el arbitraje”.

En su articulo 1424 preveia que podria solicitarse a dicho
autoridad la remisidén al arbitraje; en el 1425 la solicitud de
adopcidédn de medidas cautelares provisionales; en el 1427 la
designacién de Aarbitros por un Jjuez; en el 1429 la posibilidad
de que el Juez resolviera sobre la procedencia de una
recusacién que no prosperd ante el propio tribunal arbitral; en

el 1430 1la posibilidad de solicitar al Jjuez dque dé por
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terminado el mandato de un A&arbitro cuando existe desacuerdo
entre las partes para su remocidn; en el 1432 la resolucidn
sobre la competencia del tribunal; en el 1444 la asistencia del
juez para el desahogo de pruebas; en el 1454 se preveila que
podria consultarse al juez para que éste hiciera observaciones
sobre los honorarios fijados por los A&rbitros; en el 1457 1la
solicitud de nulidad del 1laudo, y por ultimo, en el 1462 1la

solicitud para denegar el reconocimiento o ejecucién del laudo.

Sin embargo, sbélo se reguld que el procedimiento para
solicitar la nulidad del 1laudo, o Dbien, su ejecucidén o
reconocimiento se sustanciarian de forma incidental conforme al

articulo 360 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, cuya

sentencia no seria recurrible (conforme al texto de 1los
articulos 1460 y 1463). El1l articulo sefiala lo siguiente:
ARTICULO 360.- Promovido el incidente, el Jjuez mandard dar

traslado a las otras partes, por el término de tres dias.

Transcurrido el mencionado término, si las partes no promovieren
pruebas ni el tribunal las estimare necesarias, se citaréd, para
dentro de 1los tres dias siguientes, a la adiencia (sic) de
alegatos, la que se verificard concurran o no las partes. Si se
promoviere prueba o el tribunal la estimare necesaria, se abrira
una dilacidén probatoria de diez dias, y se verificard la audiencia
en la forma mencionada en el Capitulo V del Titulo Primero de este
Libro.

En cualquiera de los casos anteriores, el tribunal, dentro de los
cinco dias siguientes, dictard su resolucidn.

A pesar de esto, existia incertidumbre respecto a la
tramitacién del resto de las situaciones arriba mencionadas. E1
juez de distrito que conocia de ellas se enfrentaba con una ley
arbitral incompleta, pero debia atender la solicitud de 1la

parte. Ejemplo de ello resulta la siguiente tesis:
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Localizacién: Novena Epoca

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta
Septiembre de 2007

Tesis Aislada

Materia(s): Civil, Comun

Numero de Expediente: 584/2007-1v

VviA INCIDENTAL. ES LA IDONEA PARA SOLICITAR AL JUEZ QUE RESUELVA
EN DEFINITIVA SOBRE LA COMPETENCIA DE UN TRIBUNAL ARBITRAL.

Conforme al articulo 1432 del Cbébdigo de Comercio, el tribunal
arbitral puede decidir sobre su propia competencia, desde luego o
en el laudo que emita sobre el fondo del asunto, y cuando éste se
declare competente para conocer del asunto antes de la emisidén del
laudo definitivo, cualquiera de las partes puede acudir al Jjuez
para que resuelva en definitiva. Ahora bien, conforma [sic] al
articulo 1377 del ordenamiento legal en cita, todas las contiendas
entre las partes que no tengan tramitacidén especial en las leyes
mercantiles, deben ventilarse en juicio ordinario; disposicién que
en el caso particular no es aplicable, en virtud de que la litis
planteada ante 1la autoridad responsable, no versa sobre una
contienda entre las partes, sino Unicamente respecto de la
competencia que el tribunal de la Corte Internacional de Arbitraije
de la Cémara de Comercio Internacional ha sostenido para seguir
conociendo de un juicio arbitral. Por tanto, si el caso que se
plantea se trata de un procedimiento mercantil de caréacter
especial que no tiene tramite especificamente sefialado en la ley
ni versa sobre una contenida entre las partes, la via a través de
la cual debe promoverse la incompetencia prevista en el articulo
1432 del numeral en cita, es la via incidental, en términos de los
articulos 1349 y 1357 del Cdébdigo de Comercio.

Precedente: AMPARO INDIRECTO, 584/2007-iv, PEMEX EXPLORACION Y
PRODUCCION. 10 DE SEPTIEMBRE DE 2007, JUZGADO NOVENO DE DISTRITO
EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL, JUEZ FERNANDO RANGEL
RAMIREZ?Y

Este problema no es exclusivo de nuestro sistema arbitral.

218 wno existe una

En Jjurisdicciones como Espafia o Bolivia
regulacidén expresa de la via o el procedimiento que se deba
seguir para la asistencia judicial en el arbitraje comercial,

pero se remite a una via existente dentro de su sistema legal o

27 Instituto Mexicano de Arbitraje, Marco Legal,

http://www.imarbitraje.org.mx/marcolegal/jurisprudencia/Competencia%20Tribunal%20Arbitral$20Vi

a%20Incid%20Idonea%20para%20solicitar%20al%20juez.doc Fecha de Consulta: 5 de diciembre de
2015

218 se aclara que Bolivia no ha incorporado el texto de la Ley Modelo de la CNUDMI a su
legislacidén nacional.



http://www.imarbitraje.org.mx/marcolegal/jurisprudencia/Competencia%20Tribunal%20Arbitral%20Via%20Incid%20Idonea%20para%20solicitar%20al%20juez.doc
http://www.imarbitraje.org.mx/marcolegal/jurisprudencia/Competencia%20Tribunal%20Arbitral%20Via%20Incid%20Idonea%20para%20solicitar%20al%20juez.doc
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en otros casos no remite a ninguna via sino que el poder

judicial interpreta la via correcta que debe de hacerse.”?'’

2. Situacién posterior a la reforma de 2011

La reforma de 2011 aproxima el texto de nuestra ley
arbitral a la categorizacidén hecha por el Grupo de Trabajo de
la LMA y corrige la falta de regulacidédn antes referida. Nuestra
actual ley prevé tres tipos de procedimientos ante tribunales

estatales:

i) Remisién de las partes al arbitraje

Comienza regulando una 1instancia especifica para la
solicitud de remisidén al arbitraje. E1l articulo 1464 ”“indica
los términos conforme a los cuales debe realizarse la solicitud

y el tramite que debe darle la autoridad judicial”.??°

Debe destacarse que ahora se requiere que la parte que
busque remitir el asunto a la instancia arbitral deberé
solicitarlo “en el primer escrito sobre la sustancia” ?*' para
evitar que se surta un sometimiento técito a la competencia del
juez. Asimismo, seflala que solo si el tribunal resuelve que el
acuerdo de arbitraje es nulo, si se declara incompetente, o si
“el asunto no se termina, en todo o en parte, en el

arbitraje” ??? , las partes podran solicitar que se levante la

9 Instituto Mexicano de Arbitraje, Legislacidén Mexicana de Arbitraje Comercial Comentada,

México, Porruta, 2015, Pp. 309 y 310.
220 1hid, p. 288.
22l Fraccién I del articulo 1464 del Cédigo de Comercio.

222 Praccién V del articulo 1464 del Coédigo de Comercio.
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suspensidén al procedimiento (misma que se dio cuando el Jjuez

ordend remitir al arbitraje).

Por su parte, el articulo 1465 “reitera que la suspensidn
del procedimiento judicial y la remisidén al arbitraje se haréan

de inmediato”,223

sefiala que solo se denegard la remisidén al
arbitraje si se demuestra que: a) se ha declarado la nulidad
del acuerdo en resolucién firme, o Db) que el acuerdo es

notoriamente nulo, ineficaz o de imposible ejecucién.

Al solicitarle al Jjuez que adopte un “criterio riguroso”,
debe considerarse que “el Jjuez tendrd que estar convencido de
la notoriedad de la nulidad, ineficacia o imposible ejecuciodn..

En caso de duda, el juez deberd remitir al arbitrajem””4

ii) Jurisdiccién Voluntaria

Por otra parte, el texto actual prevé ademds en su articulo

1466 que:

Articulo 1466.- Se tramitardn en via de Jjurisdiccidén voluntaria
conforme a los articulos 530 a 532 y 534 a 537 del Cébdigo Federal
de Procedimientos Civiles:

I.- La solicitud de designacidén de é&rbitros o la adopcidén de
medidas previstas en las fracciones III y IV del articulo 1427 de
este Cbédigo.

IT.- La solicitud de asistencia para el desahogo de pruebas
prevista en el articulo 1444 de este Cdédigo.

IITI.- La consulta sobre 1los honorarios del Tribunal Arbitral
prevista en el caso 1454 de este Cdédigo.

223 Instituto Mexicano de Arbitraje, Legislacidén Mexicana de Arbitraje Comercial Comentada, op.

cit., p. 291.
2% Ibid, p. 292
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Se puede apreciar del contenido de este articulo que 1los
supuestos ahi previstos coinciden parcialmente con los que en
la Nota Explicativa se decia que buscaban sdélo la asistencia de
las cortes nacionales en el procedimiento. El1 articulo 530 del
Cébdigo Federal de Procedimientos sefiala que “la jurisdiccién
voluntaria comprende todos los actos en que, por disposicidédn de
la ley o por solicitud de 1los interesados, se requiere la
intervencién del juez, sin que esté promovida ni se promueva

cuestidén alguna entre partes determinadas.”

Dicho de otra manera, la caracteristica principal de la
jurisdiccidén voluntaria es la no contencidén o la ausencia de un

conflicto entre las partes.225

Asi, la remisidén a los articulos del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles que regulan la jurisdiccidédn voluntaria
busca proveer a las partes con un mecanismo &gil y sin
dilaciones innecesarias. Esto se evidencia con el hecho de que
se excluye la aplicacién del articulo 533, que permite
oposicién de parte legitima (convirtiéndose entonces en un
juicio); y en cambio se hace referencia expresa al articulo
535, el <cual -establece que “las resoluciones dictadas en

jurisdiccidén voluntaria no admiten recurso alguno”.

El Instituto Mexicano de Arbitraje, en su comentario a la
ley mexicana de arbitraje, comenta que la regulacién de este
articulo 1466 tiene el propdsito de “ (i) esclarecer la via
(jurisdiccidén voluntaria); (ii) definir los pasos procesales
para obtener cooperacidn judicial; (iii) disipar dudas; y (iv)

llenar huecos procesales.. Este articulo (...) contiene

225 Ibid, p. 295.
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disposiciones que esclarecen y hacen mas eficiente el derecho
arbitral mexicano y que, a su vez, ayudan a solucionar
encrucijadas arbitrales que se pueden presentar en la practica

mediante la cooperacién del poder judicial”??.

El siguiente articulo, 1467, “describe el procedimiento que

deberd seguir el Jjuez al designar &rbitro.” #?’

Aunque dicha
disposicién es poco usada, puesto que los reglamentos de
arbitraje contienen su propio procedimiento que hace
innecesario que las partes acudan al Jjuez, obedece al mismo
propdésito de la reforma de 2011, esto es, “llenar huecos

procesales”.228

Por su parte, el articulo 1468 deja en claro que las partes
no podrédn recurrir 1la resolucidén del Jjuez donde designa un
adrbitro. El Instituto Mexicano de Arbitraje sefiala que, siendo
la jurisdiccidén voluntaria “una gestidén administrativa seguida
ante una autoridad jurisdiccional, no procederia el juicio de
amparo"229 salvo ante la comisién de defectos de forma. Y para
el caso de violaciones sustantivas que guarden relacidn con las
cualidades del &rbitro, habria que iniciarse un procedimiento
de recusacidén o de terminacidén de mandato, y no asi un Jjuicio

de amparo.230

El articulo 1469 regula que el juez tendra la
discrecionalidad para celebrar audiencia previa a resolver
sobre la asistencia en el desahogo de pruebas. Dicha

incorporacién “era necesaria para determinar la via procedente

22¢ Tpid, Pp. 295-296.
27 Ipid, p. 300.

228 1pid, p. 302.

229 Tpid, p. 304

230 Id.
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para hacer efectivo el derecho derivado del articulo 1444 del
Cébdigo de Comercio, para solicitar la asistencia judicial en el

desahogo de pruebas”.

iii) Juicio especial sobre Transacciones Comerciales y
Arbitraje

El otro grupo de cuestiones donde se estima necesaria la
intervencidén de cortes nacionales en el procedimiento arbitral
se encuentra previsto en el articulo 1470 del Cdédigo de
Comercio, el cual sefiala:

Articulo 1470.- Se tramitaran conforme al procedimiento previsto

en los articulos 1472 a 1476.

I. La resolucidédn sobre recusacidn a un arbitro a que se refiere el
tercer parrafo del articulo 1429.

IT. La resolucidén sobre la competencia del Tribunal Arbitral,
cuando se determina en una resolucidédn que no sea un laudo sobre el
fondo del asunto, conforme a lo previsto en el tercer parrafo del
articulo 1432.

IITI. La adopcién de las medidas cautelares provisionales a que se
refiere el articulo 1425.

IV. El reconocimiento y ejecucidén de medidas cautelares ordenadas
por un Tribunal Arbitral.

V. La nulidad de transacciones comerciales y laudos arbitrales.

Se enumeran asi los casos donde deberd iniciarse Juicio
Especial sobre Transacciones Comerciales y Arbitraje (su

tramitacidén se detalla méas adelante).

El articulo 1471 pretende terminar con la confusidn que
existia respecto a si un laudo debia ser homologado como si se
tratase de wuna sentencia judicial extranjera. Se sefiala de
manera expresa que los laudos arbitrales no requieren

homologacién.
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El resto del precepto sefiala que si se exhibe el laudo
dentro de otro procedimiento como defensa, se debera promover
en el mismo juicio especial referido en los articulos 1472 a

1476.

El Instituto Mexicano del Arbitraje aclara dgque en este
supuesto “no se requiere iniciar o tramitar un procedimiento
independiente de reconocimiento y ejecucidén del laudo arbitral”
sino que “es el propio Juez de la causa ante gquien se exhibe el
laudo como defensa o como cosa juzgada directa o refleja quien
debe evaluar el laudo.. sin exigir a las partes que tramiten por
separado, ante Juez distinto, el procedimiento de

reconocimiento o ejecucién del laudo.”?*!

El articulo 1472 seflala que los supuestos previstos en los
articulos 1470 y 1471 se tramitarédn en juicio especial sobre
transacciones comerciales 'y arbitraje. Este articulo fue
incluido ante la derogacién del anterior articulo 1460, que
preveia la via incidental para solicitar la nulidad,
reconocimiento o ejecucidén de un laudo; se trata ahora de un
juicio donde existe contencidédn entre las partes (en contraste
con el primer grupo de supuestos previsto en el articulo 1466),
mismo que culminard en una resolucidén que le pondra fin, y ante

la cual solo procederd el amparo directo.

La propia redaccién del articulo 1430 sefiala gque ante el
desacuerdo de las partes para la remocidén del 4arbitro,
cualquiera solicitard al juez dar por terminado su mandato. Es

obvio que en este escenario existe contencidn, por lo que es

2L 1bid, p. 316.
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apropiado considerar que la tramitacidén de la solicitud
prevista en este articulo tendria gque ser a través de este
juicio especial. Pero Jjustamente no existe disposicidn que asi

lo indique.

Comenta el Instituto Mexicano del Arbitraje que al tratarse
de un Jjuicio mercantil especial (en el concepto de 1los
previstos por el Titulo Primero del Libro Quinto del Cdédigo de
Comercio), le son aplicables las disposiciones del Coédigo de
Comercio y de manera supletoria, las del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles sobre capacidad, personalidad, cdémputo
de plazos, notificaciones, competencias % excepciones

procesales.232

Esto pareceria atentar contra la premisa de que el titulo
del Cédigo de Comercio que regula el arbitraje es

autocontenido %>’

(esto es, gue no admite aplicacidén supletoria
de ningun otro ordenamiento), puesto que no existe una remisidn
expresa en el Capitulo X a otro Titulo del propio Libro Quinto,

pero lo cierto es que esta referencia le es 0Gtil al juzgador y

22 1pid, p. 323.

** ARBITRAJE COMERCIAL. SU LEGISLACION ES ESPECIALIZADA Y POR ENDE, EXCLUYENTE DE NORMAS
GENERALES. La intencién de la propuesta del Ejecutivo Federal de reformar el titulo cuarto,
del libro quinto del Cdédigo de Comercio que regula el arbitraje comercial en México, adoptada
en mil novecientos noventa y tres por el legislador, fue la de tener un sistema juridico que
acogiera al arbitraje como medio preferido de solucidén de las disputas en el comercio
internacional, que fuera acorde con lo que el derecho y los tratados internacionales vya
preveian. A virtud de ello, se buscd que el derecho arbitral estuviera diseflado bajo el
principio de la no intervencién o de la minima intervencién de un oérgano Jjurisdiccional,
privilegiando 1la voluntad de los particulares a través de un proceso mas flexible,
eventualmente mas rapido y sobre todo en el que se contara con la posibilidad de escoger a las
personas mas preparadas y capacitadas para decidir un conflicto de intereses. Sobre esa
cimentacién, las normas arbitrales se eligieron herméticas, restrictivas, de autocontenido,
constituyen un cuerpo que contiene todas sus piezas sin necesitar apoyarse en otros
ordenamientos, a través de la supletoriedad, porque dentro del mismo estdn los elementos para
resolver cualgquier eventualidad que surja respecto de un procedimiento arbitral. Son en
consecuencia, disposiciones creadas exclusivamente para regular esa forma de heterocomposicidn
y por lo tanto, constituyen una legislacién especializada, excluyente de toda regla general
que, por ende, inhibe cualquier posibilidad de interpretacidén integral de las leyes, de
aplicacién supletoria de otras normas, incluso de las de orden comin y de los principios
generales de derecho. (Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Amparo
en revisidén 255/2010, Numero de registro 163413, Novena Epoca, Tribunales Colegiados de
Circuito , Tesis Aislada, Semanario Judicial de 1la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXII,
diciembre de 2010, Tesis: I.70.C.150 C, Pagina 1734)
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le aporta certeza y previsibilidad en las actuaciones dentro

del juicio.

Sugerir que porque estas cuestiones no se encuentran
reguladas dentro de la ley arbitral no le son aplicables al
juicio especial, terminaria por de nuevo dejar al juzgador sin
las herramientas con las cuales dar trdmite a una solicitud de

intervencidén judicial.

Dicha solicitud podrd versar sobre cualquiera de 1los
siguientes asuntos:?*?

- Combatir la decisidén del tribunal arbitral sobre 1la
recusacidn de un arbitro (articulo 1429);

- Combatir la decisidén del tribunal arbitral sobre su
competencia (articulo 1432);

- Solicitar a wun Juez la adopcidn, reconocimiento vy
ejecucién de medidas cautelares ordenadas por un
tribunal arbitral (articulo 1425);

- Solicitar el reconocimiento y ejecucidén de un laudo

arbitral (articulo 1479); vy

- Solicitar la nulidad de un laudo (articulo 1470).

Los articulos 1473 a 1476, mismos que sefialan las etapas
del juicio, pueden resumirse de la siguiente manera:
1) E1 juez admitird la demanda y ordenara emplazar a las
demandadas, quienes tendrdn 15 dias para contestar
(1473) ;
2) Transcurridos estos 15 dias, si no existieren pruebas

que desahogar, el Juez citard a las partes para

#* Instituto Mexicano de Arbitraje, Legislacidén Mexicana de Arbitraje Comercial Comentada, op.

cit., p. 319
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celebrar audiencia de alegatos, dentro de los tres dias
siguientes (1474);

3) S1i se requiere desahogar ©pruebas, se abrird una
dilacidén probatoria de 10 dias (1475);

4) Celebrada la audiencia, el Juez citard a 1las partes
para oir sentencia, contra la cual no procederd recurso

alguno (1476).

Con este nuevo procedimiento el demandado cuenta ahora con
15 dias para contestar la demanda; mientras que en el incidente
previsto en el articulo 360 del Cédigo de Comercio sefialaba que

s6lo contaba con tres dias hédbiles para ello.

Los tres dias ©previstos para la celebracién de 1la
audiencia de alegatos si las partes no aportaron pruebas
permanecen con la nueva regulacidén; se aclara gue no sera
necesario acusar la rebeldia del demandado, y gque incluso la
audiencia serad celebrada asistan o no las partes, todo en un

intento por darle celeridad al juicio.

Es importante sefilalar que tanto este plazo, como el de 10
dias para la dilacidén probatoria, suelen ser extendidos en la
practica, por razones de excesiva carga de trabajo de 1los

tribunales.?®®

Al seflalar que la sentencia que se dicte en el juicio no
serd recurrible (y no wusar la expresidén “apelable”), se

entiende que no habrd lugar a ningun recurso ordinario, por 1lo

2% Ipid, p. 329.
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que el Unico medio para impugnar esa resolucidn serd el Jjuicio

de amparo directo.?®®

1. Cuestiones no resueltas

Ya en el capitulo anterior adelantéabamos algunas
deficiencias del articulo 1430, en comparacidén con el 1429
(sobre el procedimiento de recusacidén). Con los articulos 1470
a 1476 arriba explicados se tendria mayor previsibilidad sobre
cébmo se llevaria este procedimiento: presentando una demanda,
dando un plazo para emplazar y contestar, citar para audiencia
y otorgar un plazo para presentar pruebas (si el juez lo estima

necesario), y citar a las partes para oir sentencia.

La pregunta adelantada en el capitulo IV permanece. ¢Debe
dadrsele audiencia al arbitro sobre quien se solicita la
remocibén? Puesto que su intencidén es cubrir una variedad de
supuestos, los articulos 1473, 1474 y 1476 hablan de
“demandadas” y de “partes” mas no definen o aclaran guiénes
pueden tener este caracter. Para el caso de la terminacidén de
mandato habrid de que responder lo siguiente: ¢se oye al

arbitro, se oye al resto del tribunal arbitral o se concentra

2% LAUDO ARBITRAL. LA RESOLUCION TERMINAL SOBRE SU NULIDAD O RECONOCIMIENTO Y EJECUCION EMITIDA
EN EL JUICIO ESPECIAL, ES IMPUGNABLE EN AMPARO DIRECTO. De la interpretacién armdénica vy
teleoldébgica de la normativa que regula el juicio especial sobre transacciones comerciales vy
arbitraje y de 1la reforma al Cédigo de Comercio publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 27 de enero de 2011 que le dio origen, se concluye que el legislador pretendid
reglamentar la intervencién judicial en el arbitraje, asi como agilizar los procedimientos de
nulidad o reconocimiento y ejecucién de un laudo arbitral. En ese sentido, el citado proceso
especial puede considerarse como un juicio autdénomo e independiente al arbitraje -en funciédn
de la materia que 1lo integra- del que deriva una sentencia definitiva, en tanto que su
creacidén derogd el sistema de regulacidédn incidental de los procedimientos relacionados con el
arbitraje comercial vy, en contrapartida, establecidé un procedimiento especial que reviste
todas las formalidades propias de un Jjuicio principal, estableciendo un medio concreto para
dilucidar eficazmente dichas temdticas. Por lo anterior, las resoluciones terminales sobre
nulidad o ejecucidén de laudos dictadas en ese proceso especial, pueden considerarse como
sentencias definitivas o resoluciones que ponen fin a un Jjuicio, para efectos de la
procedencia del amparo directo, lo que equivale a otorgar el caracter que el legislador quiso
darle a dicho proceso, sin desvirtuar el objetivo para el cual fue creado. (Pleno en Materia
Civil del Primer Circuito. Contradiccién de tesis 8/2015, Décima Epoca, Nimero de registro
2010812, Jurisprudencia, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidén, Libro 26, enero de
2016, Tomo III, Tesis: PC.I.C. J/23 C (1l0a.) Pagina: 2214)
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la litis solamente entre la parte que quiere la remocidn y la
parte que no la quiere (a quién le corresponderia

indirectamente defender al &rbitro o su actuar)?

Independientemente de lo que se encuentra en discusién (la
terminacién del mandato del Aarbitro), hay que precisar entre
quiénes se actualiza esta controversia.

ANY

El articulo 1430 sefiala que [s]i existe desacuerdo,
cualquiera de las partes podrd solicitar al Jjuez dé por
terminado el encargo”. Dicho de otra manera, la controversia
concreta seria la falta de consentimiento de la contraparte

para dar por terminado el mandato del arbitro en cuestidn.

De nuevo resulta 0til contrastar con la recusacidn: el
segundo parrafo del 12itulo 1429 del Cbébdigo de Comercio dispone
que “la parte que desee recusar al arbitro enviard al tribunal
arbitral (..) un escrito en el que exponga los motivos para la
recusacioén.. [Clorresponderd al tribunal arbitral decidir sobre

AN}

ésta”. Y el tercer parrafo del articulo 1429 dispone que “[s]i
no prosperase la recusacidén incoada (..), la parte recusante
podrd pedir al Jjuez, (..) resuelva sobre su procedencia,

7

decisidédn que serad inapelable.” En este caso la controversia

versa sobre la decisidén emitida por el tribunal arbitral.

Asi, de los articulos aqui comparados se puede concluir
que la contencién difiere significativamente: para el caso de
recusacién la controversia se surte entre la parte que intentd
la recusacidén y el tribunal que la rehusd; mientras que para la
remocidén la controversia se surte entre las partes en el

arbitraje.



117

Es claro que en ambos ejemplos quien no esté llamado aun
tendra algun interés en el resultado del procedimiento; méas
claro aun en el caso del arbitro que no participa sobre su
propia remocidén. Pero a la luz de lo redactado por el Grupo de
Trabajo de la LMA, vy retomado casi textualmente por nuestro
6rgano legislativo, la legitimacién en la causa se encuentra

acotada. %%’

Durante el procedimiento se examinard pues, si la
otra parte usd correctamente el derecho que posee para rehusar
la remocibébn, mismo que culminard con una sentencia que declare
si es procedente o no la solicitud hecha por 1la parte

interesada.

De aqui se deduce gque no existe peligro en que se
considere que se le estd privando al &rbitro de su derecho de
audiencia. E1 A&rbitro no es “titular” del derecho a este
litigio, aun si se ve 1impactado de alguna manera con la

decisidn.

En este sentido cabe aclarar que el Jjuez no podra
imponerle una sancidén o condena concreta; esto es, al resolver
sobre la terminacidén de su mandato no deriva necesariamente en
una sancidén sobre su persona o su patrimonio. No se le impondréa
una multa, y tampoco se le solicitard reembolsar a las partes

los honorarios gque hayan cobrado hasta el momento.

Las consecuencias de esta decisidén se agotan en su no

participacidén como miembro del tribunal arbitral y en la no

237 .oz . . .2 . .oz
Entendiéndose a la legitimacidén en la causa como “la autorizacidén que la ley otorga a una

persona para ser parte en un proceso determinado, por su vinculacién especifica con el
litigio”. OVALLE FAVELA, José, Teoria General del Proceso, Oxford, Quinta Edicidén, México,
2001, p. 265.
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percepcidn del resto de los honorarios que originalmente tenia

previsto recibir.

Visto de esta manera, y parece que asl es como opera para
el caso de los arbitrajes administrados, la motivacidén que
tendria un A&rbitro para participar de este procedimiento,
contestando la demanda o presentando comentarios, es al mismo
tiempo buscar disuadir al juzgador, proteger su reputacidn y/o
asegurar su permanencia en el tribunal vy en consecuencia

asegurar el pago de honorarios restantes.

Valdria entonces preguntarse si estos intereses no pueden

verse protegidos con la comparecencia como tercero

238

coadyuvante (espontdnea o provocada) o como testigo de esta

parte quien se ha rehusado a la terminacidén del mandato.

2 < . . . . .
*® Una terceria coadyuvante es aquella en la que interés del tercerista coincide con el de

alguna de las partes. Ibid, p. 289.
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CAPITULO VI. CONCLUSIONES

De lo aqui expuesto podemos concluir que sostener que el
arbitraje puede mantenerse aislado de la judicatura es inutil.
Los propios redactores de la LMA consideran crucial que exista

esta cooperacidn entre la instancia judicial y la arbitral.

Por ello la propuesta es sencilla. El1 arbitraje debe
permanecer como un verdadero método privado de solucidédn de
controversias, ajeno a la judicatura, y sélo auxiliado por ella
en determinados casos, y con la finalidad de salvaguardar a la

institucidén misma.

Habiendo enunciado anteriormente el “riesgo arbitral” al
cual las partes se someten al pactar el arbitraje como el
método para resolver la controversia que los ocupe, y también
habiendo sefialado que (si bien es tema aun discutido) 1los
drbitros gozan de una inmunidad que a ojos de una parte no
acostumbrada al arbitraje pudiera parecerle alarmante, las
partes deben tener la certeza de que (a falta de eleccidédn de
reglamento arbitral) encontrardn en la asistencia judicial una
solucidén para aquel caso en que el Aarbitro en cuestidn se
encuentre retrasando el procedimiento o a quien se Dbusque

remover, pudiendo ser efectivamente retirado del proceso.

PROPUESTA

El presente trabajo contiene una Unica propuesta, la cual
es modificar la redaccidén del articulo 1470, afadiendo una
fraccidén que regule la remocidn de un arbitro segin lo permite

la redaccidén del articulo 1430, para gquedar como sigue:



Articulo 1470. - Se tramitaran conforme al
procedimiento previsto en los articulos 1472 a 1476:
I.- La resolucidén sobre recusacién de un drbitro a
que se refiere el tercer parrafo del articulo 1429.
II.- La resolucién sobre remocién de un Aarbitro a
que se refiere el articulo 1430.

III.- La resolucidn sobre la competencia del
Tribunal Arbitral, cuando se determina en una
resolucién que no sea un laudo sobre el fondo del
asunto, conforme a 1lo previsto en el tercero del
articulo 1432.

IV.- La adopcion de medidas cautelares provisionales
a que se refiere el articulo 1425.

V.- El1 reconocimiento 'y ejecucidén de medidas
cautelares ordenadas por un Tribunal Arbitral.

VI.- La nulidad de transacciones comerciales 'y

laudos arbitrales.
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